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1 Anlass und Aufgabenstellung

Gegenstand der vorliegenden Unterlage ist der Neubau einer Ortsumfahrung (OU) der Staats-
stralle St 2309 fir die Ortslage (OL) Sulzbach am Main (siehe Abb. 1). Ziel des Vorhabens ist, die
OL Sulzbach am Main vom Durchgangsverkehr zu entlasten und somit Beeintrachtigungen der
Anwohner durch Larm, Schadstoffemissionen und Erschiitterungen zu verringern sowie die Ver-
kehrssicherheit flir Rad- und FuRgénger zu erhéhen. Dies soll langfristig die allgemeine Lebens-
qualitat im Ortskern verbessern (vgl. UVS, Unterlage 19.4, TNL ENERGIE 2019).

Die St 2309 stellt eine wichtige Nord-Siid-Verbindung fir Unter- und Mittelzentren der Region Bay-
erischer Untermain zum Oberzentrum Aschaffenburg dar. Die Stral3e beginnt bei Mémbris im Land-
kreis Aschaffenburg und verlauft weiter Richtung Stiden auf der &stlichen Seite des Mains, wo sie
Sulzbach am Main durchquert. Die Staatsstrafe endet an der Landesgrenze von Bayern zu Baden-
Wirttemberg, stdlich der Stadt Miltenberg, wo sie in die Landestrale 518 (ibergeht.
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Abb. 1: Ubersichtskarte, MaBstab ca. 1:200.000

In ihrer Sammelfunktion nimmt die St 2309 6&rtliche Verkehre auf, was im Ortskern von Sulzbach
am Main, auf einer Strecke von rund 2,3 km, zu einer durchschnittlichen Verkehrsbelastung von
rund 13.800 Kfz / Tag im nérdlichen Abschnitt und rund 14.100 Kfz / Tag im stdlichen Abschnitt
fuhrt (Gertz Gutsche Rimenapp GbR 2024). Im zentralen Bereich treffen die Kreisstrallen MIL 11
und MIL 39 auf die Staatsstralte (T+T Verkehrsmanagement 2018). Die damit einhergehende Ver-
kehrsbelastung fiihrt in der Ortsdurchfahrt zu einer angespannten Situation und, durch den
schlechten Ausbauzustand mit Engstellen im Ortskern, zu einer erhdhten Unfallgefahrdung (vgl.
UVS, Unterlage 19.4, TNL ENERGIE 2019).

Um bestehende Engpasse in der Leistungsfahigkeit und die Beeintrachtigung der Anwohner durch
den Verkehr abzubauen, soll der Verkehrsfluss umgelenkt werden. Hierzu sind verschiedene
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Varianten denkbar, weshalb das Staatliche Bauamt Aschaffenburg eine umfassende Variantenbe-
trachtung durchgefiihrt hat. Im Ergebnis des Variantenvergleiches stellt eine OU auf der so ge-
nannten Variante ,Nord-Stid-Tangente 1a“ die umweltvertraglichste verkehrstechnisch sinnvolle
Variante dar (vgl. UVS, Unterlage 19.4, TNL ENERGIE 2019) und wird nun in der hier gegenstandli-
chen Entwurfsplanung weiterverfolgt.

Das Gutachten beriicksichtigt die aktuelle Gesetzgebung. Soweit auf gesetzliche Vorschriften im
Text Bezug genommen wird, handelt es sich um die jeweils aktuelle Fassung. Wird ausnahms-
weise auf einen alteren Stand eines Gesetzes Bezug genommen, wird dies ausdriicklich gekenn-
zeichnet.

FFH-Vorabschitzung

Die Feststellung der Notwendigkeit einer FFH-Vertraglichkeitsprifung (FFH-VP) ist i.d.R. im Rah-
men einer Vorprifung auf Basis einer sog. Vertraglichkeitsabschatzung (FFH-VA) festzustellen. Es
ist dabei Uberschlagig zu klaren, ob Erhaltungsziele eines Natura-2000-Gebietes betroffen sein
kénnen und ob erhebliche Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele méglich sind. Die FFH-VA er-
folgt in Bayern formalisiert auf Basis eines Vordruckes des LfU (vgl. BAYLFU, 0.J.c).

Fur das FFH-Gebiet DE-6121-371 ,Maintal und -hdnge zwischen Sulzbach und Kleinwallstadt*
kann nach einer Uberschlagigen Einschatzung auf eine separate FFH-VA verzichtet werden, da die
geplante Ortsumfahrung auf einer Strecke von ca. 1,3 km entlang der Gebietsgrenze und teilweise
innerhalb des Gebietes verlauft und flachenhafte Eingriffe innerhalb des Gebietes unvermeidbar
sind. Somit sind erhebliche Beeintréachtigungen der Erhaltungsziele nicht sicher auszuschlieRen,
sodass eine FFH-VP offensichtlich erforderlich ist.
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2 Ubersicht iiber das Schutzgebiet DE-6121-371 ,,Maintal und -hinge zwi-
schen Sulzbach und Kleinwallstadt” und die fiir seine Erhaltungsziele
maRgeblichen Bestandteile

2.1 Ubersicht iiber das Schutzgebiet

Das FFH-Gebiet DE-6121-371 ,Maintal und -hange zwischen Sulzbach und Kleinwallstadt” liegt im
Landkreis Miltenberg im Regierungsbezirk Unterfranken siidlich von Aschaffenburg. Das insge-
samt rd. 300 ha grofte Schutzgebiet besteht aus zwei groRen (Nr. .01 und Nr. .05) und vier deutlich
kleineren Teilbereichen (vgl. Ubersichtskarte, Unterlage 19.2.1).

Das Gebiet liegt in den Naturrdumen D53 ,,Oberrheinisches Tiefland und Rhein-Main-Tiefland“ so-
wie D55 ,Odenwald, Spessart und Stid-Rhén* (Haupteinheiten) bzw. den Naturraumeinheiten 232
,Untermainebene” und 141 ,Sandsteinspessart‘, wobei der Bereich des FFH-Gebietes hier wiede-
rum weitgehend in der Untereinheit 141-D , Talhdnge des Mains und seiner Zufliisse* liegt (BAYLFU,
0.J.).

Teilflache .01 liegt zwischen Kleinwalstadt und Hausen auf 125 bis 275 m . NN, es umfasst beide
Naturraumeinheiten. Teilflache .02 liegt unterhalb des Plattenberges auf ca. 120 bis 25 m {. NN.
Uberwiegend im Naturraum ,Sandsteinspessart, lediglich kleine Teilbereiche liegen in der Main-
ebene. Die Teilflachen .03 und .04 schlieen direkt aneinander an und liegen am westexponierten
Hang des Lerchenbergs zwischen Sulzbach und Kleinwallstadt auf 150 bis 200 m . NN. Sie liegen
vollstdndig im Sandsteinspessart. Die Teilflache .05 umfasst weite Teile der Mainaue zwischen
Sulzbach und Kleinwallstadt, westlich begrenzt durch den Main, &stlich begrenzt durch die Bahnli-
nie bzw. die Staatsstralte 2309, teilweise auch die Ortslagen. Sie liegt damit vollstandig in der
Mainebene auf etwa 115 m . NN. Teilflache Nr .06 liegt &stlich der Ortslage Sulzbach im Sulz-
bachtal zwischen 130 und 160 m . NN am Zusammenfluss mehrere Bache. Dieser Bereich ist
ebenfalls dem Sandsteinspessart zugeordnet. Insbesondere die Teilflachen .05 und .06 sind durch
zahlreiche Bache gepragt, die dem Main zuflielen und das Gebiet im Westen begrenzen.

Das gegenstandliche Vorhaben verlduft teilweise durch bzw. randlich an der Teilflache .05 des
Schutzgebietes.

In der heutigen Nutzung des FFH-Gebietes lberwiegen Grinlandflachen. Im Naturschutzgebiet
.Feuchtwiesen im Sulzbachtal“ wird auch aus Griinden des Arten- und Biotopschutzes eine Pfle-
gemahd durchgefiihrt (HNB UFR, 2017). Neben den Mahwiesen sind in gréRerem Umfang auch
Pferde- und Rinderweiden, teils als reine Weideflachen, teils als Mahweiden festzustellen. Acker-
flachen sind vor allem an den weniger steilen Talhangen, aber auch in der Mainaue mit relativ
groRen Flachenanteilen vertreten, wobei die Schldge klein parzelliert sind.

Nasswiesen am Main und in den Bachtalern sind haufig brachgefallen und werden von Schilfroh-
richten, Grofiseggenrieden, Feuchtwiesenbrachen, und Hochstaudenfluren eingenommen. Die
Nutzungsaufgabe von Wiesen und Streuobstwiesen in Steillagen fiihrt ebenfalls zur Verbuschung,
die teilweise bis hin zu Waldcharakter fortgeschritten ist (HNB UFR, 2017).
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2.2 Verwendete Quellen

Fir die Erstellung der FFH-Vertraglichkeitsprifung bezgl. des Gebietes DE-6121-371 ,Maintal und
-hénge zwischen Sulzbach und Kleinwallstadt* wurden folgende Grundlagen herangezogen:

e Bayerische Natura-2000-Verordnung — BayNat2000V (vom 12. Juli 2006)
Standard-Datenbogen (SDB) des Gebietes (BAYLFU 2016A)
Gebietsspezifische Konkretisierung der Erhaltungsziele (BAYLFU 2016B)
Managementplan (MAP) des Gebietes (HNB UFR 2017)

Eigene Erhebungen im detailliert untersuchten Bereich (duB)

amtliche bayerische Biotopkartierung (BAYLFU AKTUELLER STAND 2024).

2.3 Erhaltungsziele des Schutzgebietes

Im Weiteren werden die Aussagen zu den Erhaltungszielen des Schutzgebietes aus der vorhan-
denen Literatur abgeleitet.

2.3.1 Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtline

In der Bayerischen Verordnung Uber die Natura-2000-Gebiete (BayNat2000V) ebenso wie im Stan-
darddatenbogen (BAYLFU 2016A) und in der gebietsbezogenen Konkretisierung der Erhaltungs-
ziele (BAYLFU 2016B) werden die in der nachfolgenden Tabelle aufgefiihrten Lebensraumtypen
nach Anhang | der FFH-Richtlinie genannt.
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Tab.1: Im FFH-Gebiet vorkommende Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie
(BayNat2000V, BAYLFU 2016A,B)

6430 Feuchte Hochstaudenfluren der 12,0 0,0 B C B C
planaren und montanen bis alpi-
nen Stufe

6510 Magere Flachland-Mahwiesen 168,0 29,74 A C A B

(Alopecurus pratensis, San-
guisorba officinalis)

91E0* Auen-Walder mit Alnus glutinosa 1,0 18,50 C C B C
und Fraxinus excelsior (Alno-
Padion, Alnion incanae, Salicion
albae)

Code * - prioritérer Lebensraumtyp

Repréasentativitit = Reprasentativitatsgrad des in diesem Gebiet vorkommenden natirlichen Lebensraumtyps
A — hervorragend
B — gut
C — signifikant
Relative Flache Vom natirlichen Lebensraumtyp eingenommene Flache im Vergleich zur Gesamtflache des betreffenden
Lebensraumtyps in der Bundesrepublik Deutschland
A-100>=p>15%
B-15>=p>2%
C-2>=p>0%
Erhaltung Erhaltungszustand, der sich ergibt aus dem Erhaltungsgrad der Struktur und der Funktionen des betref-
fenden natirlichen Lebensraumtyps und
Wiederherstellungsméglichkeit
A — hervorragend
B — gut
C durchschnittlich bis schlecht

Gesamtbeurteilung Gesamtbeurteilung des Wertes des Gebiets flr die Erhaltung des betreffenden natirlichen
Lebensraumtyps
A — hervorragend
B — gut
C — durchschnittlich

Flache MP: Nach Auskunft der hNB Unterfranken (Hr. Berg, telefonisch) ist die Flachenangabe gem. Managementplan
(MP) als verbindlich anzusehen, da die Flachenangaben des SDB auf der Erstmeldung von 2004 beruhen.
Diese erfolgte nach veralteten Kriterien und z.T. auf Basis von Schéatzungen.

Gemal dem Managementplan (HNB UFR, 2017) kommt der LRT 6430 entgegen den Angaben im
SDB aktuell nicht im Gebiet vor, da die infrage kommenden Ufersdume die Bedingungen des LRT
nicht erfilllen, sondern von Neophyten, Nitrophyten und/oder Schilf dominiert werden.

Im Managementplan (HNB UFR, 2017) wird ein sehr kleinflachiges Vorkommen des nicht im SDB
und den Erhaltungszielen gefiihrten LRT 6230* (Artenreiche Borstgrasrasen montan (und submon-
tan auf dem européischen Festland)) im FFH-Gebiet als Einzelvorkommen mit einer Einzelbewer-
tung am Waldrand oberhalb von Hofstetten erfasst. Er nimmt eine Flache von 0,2 ha ein. Der Er-
haltungszustand wird mit B bewertet. Da dieser LRT noch nicht in den SDB aufgenommen wurde
und auch bei den vorhabenbezogenen Erfassungen nicht nachgewiesen wurde, erfolgt keine Pri-
fung auf Beeintrachtigungen im Rahmen dieser FFH-Vertraglichkeitsprifung.

Der Managementplan gibt fir den LRT 91E0* mit ca. 18,5 ha einen deutlich gréReren, fir den
LRT 6510 mit 29,7 ha einen wesentlich kleineren Umfang an als der SDB (HNB UFR, 2017).
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Fur die im SDB gelisteten LRT ist nach Auskunft der hNB Unterfranken (Hr. Berg, telefonisch am
26.04.2021) die Flache gem. Angabe des Managementplanes als verbindlich anzusehen, da die
Angaben des SDB auf der Erstmeldung von 2004 beruhen. Die Abgrenzungskriterien von damals
sind allerdings nicht mehr aktuell, zudem basierten die damaligen Angaben teilweise auf Schat-
zungen.

2.3.2 Arten nach Anhang Il der FFH-Richtline

In der Bayerischen Verordnung tber die Natura-2000-Gebiete (BayNat2000V) ebenso wie im Stan-
darddatenbogen (BayLfU 2016a) und in der gebietsbezogenen Konkretisierung der Erhaltungsziele
(BAYLFU 2016B) ist nur die Art Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling (Maculinea nausithous,
Code 1061) als Art nach Anhang Il der FFH-Richtlinie aufgefiihrt. Sein Bestand wird im SDB wie
folgt bewertet:
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Tab.2: Im FFH-Gebiet vorkommende Arten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie (BayNat2000V, BAYLFU
2016A,B)

Population im Gebiet Beurteilung des Gebiets Gefahrdung

Artbezeichnung :
Typ GroBe Kat. Daten- Popu- EHG Isolie- Ge- RLB RLD

qual. lation rung samt

1061 Dunkler Wiesen-
knopf-Ameisenblau-
ling (Maculinea nau-  p 0-0i P DD C C C C Vv Vv
sithous, Syn. Phe-
ngaris nausithous)

Typ p sesshaft
r Fortpflanzung (Das Gebiet wird zum Aufzug von Nachwuchs genutzt)
c Sammlung (Das Gebiet wird als Rast- oder Schlafplatz, als Zwischenhalt wahrend des Vogelzugs oder als
Mausergebiet auBerhalb der Brutgebiete genutzt (ohne Uberwinterung)
w Uberwinterung

GroRe i Einzeltiere
p Paare oder andere Einheiten nach der Standardliste von Populationseinheiten und Codes gemafR den
Artikeln 12 und 17 (Berichterstattung)

Kat. Abundanzkategorie, ausgefillt wenn keine Daten vorhanden sind (DD)
C — verbreitet
R — selten
V — sehr selten
P — vorhanden

Datenqualitidt G — gut
M — maRig
P — schlecht
DD - keine Daten

Population Relative Grofie und Dichte der Population im Gebiet im Vergleich zu den Populationen der Bundesrepublik
Deutschland

A-100%2p>15%
B-15%2p>2%
C-2%2p>0%

EHG Erhaltungszustand (-grad) der fir die Art wichtigen Habitatelemente und Wiederherstellungsmdglichkeit:

A — sehr gut (sehr guter Erhaltungszustand, unabhangig von der Wiederherstellungsméglichkeit)
B — gut (guter Erhaltungszustand, Wiederherstellung in kurzen bis mittleren Zeitrdumen mdglich)
C — mittel bis schlecht (weniger gut erhalten, Wiederherstellung schwierig oder unméglich)

Isolierung Isolierungsgrad der in diesem Gebiet vorkommenden Population im Vergleich zum natirlichen Verbreitungsge-
biet der jeweiligen Art

A — Population (beinahe) isoliert
B — Population nicht isoliert, aber am Rande des Verbreitungsgebiets
C — Population nicht isoliert, innerhalb des erweiterten Verbreitungsgebiets

Gesamt Gesamtbeurteilung des Gebietes fir die Erhaltung der betreffenden Art
A — hervorragender Wert
B — guter Wert
C - signifikanter Wert
RLB Rote Liste Bayern
RLD Rote Liste Deutschland
0 Ausgestorben oder verschollen
1 Vom Aussterben bedroht
2 Stark geféhrdet
3 Gefahrdet
\% Art der Vorwarnliste
* ungefahrdet
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Der Erhaltungszustand der Population wird im Managementplan mit B-C bewertet (HNB UFR,
2017). Die im FFH-Gebiet im Managementplan festgestellten Populationen sind sehr klein und
umfassen nur wenige Exemplare (HNB UFR, 2017). Der gréfte Bestand mit etwa 20-30 Exempla-
ren wurde demnach am Main westlich von Sulzbach aufRerhalb des FFH-Gebietes, direkt in einer
ndrdlich angrenzenden Feuchtwiesenbrache erfasst (HNB UFR, 2017). Diese Flache ist zudem in
der Karte 1 (Blatt 1) des Managementplans dargestellt als Habitatflache mit Artnachweis von 2016.
Nach dem Managementplan kann die Population am Nordrand aul3erhalb des FFH-Gebiets als
Spenderpopulation flr die stidlich angrenzenden Flachen des FFH-Gebietes angesehen werden.

In der weiterfiihrenden Betrachtung der Art sind daher fir die Beurteilung der Beeintrachtigungen
der Erhaltungsziele des FFH-Gebietes im Zuge der FFH-VP auch Vorkommen und geeignete Le-
bensraume aullerhalb der Gebietsgrenzen zu bericksichtigen.

2.3.3 Gebietsbezogen konkretisierte Erhaltungsziele:

Ubergeordnetes Ziel ist gem. BAYLFU (2016B) der Erhalt (und ggf. die Wiederherstellung, im wei-
teren E/W) eines reprasentativen Ausschnitts des 6stlichen Maintals sidlich Aschaffenburg mit
Auslaufern in den Sandsteinspessart, mit guter Reprasentanz der Flachland-Mahwiesen in Nord-
westbayern, insbesondere in Ausbildungen als Streuobstwiesen, und wertvollem Lebensraum des
Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings. Die Erhaltungsziele des Gebietes werden wie folgt kon-
kretisiert (BAYLFU 20168, gekiirzte Wiedergabe):

e E/W der Feuchten Hochstaudenfluren der planaren und montanen bis alpinen Stufe in weitge-
hend gehdlzfreier sowie weitgehend neophytenfreier Auspréagung. E/W einer intakten Gewas-
serdynamik und -struktur sowie des charakteristischen Nahrstoffhaushalts, der funktionalen
Einbindung in die typischen Kontaktlebensraume wie gewasserbegleitende Gehdlzbestande,
Roéhrichte, Seggenriede, Nasswiesen und artenreiches Griinland sowie E/W eines von Freizeit-
nutzungen ausreichend ungestérten Zustands.

e E/W der Mageren Flachland-Mahwiesen (Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis) in ihren
nutzungs- und pflegegepréagten Ausbildungsformen. E/W des standértlich bedingten weiten
Spektrums an nahrstoffarmen bis maRig nahrstoffreichen Bodenverhaltnissen, des charakteris-
tischen Wasserhaushalts in frischen bis feuchten Besténden, der funktionalen Einbindung in
Komplexlebensraume bzw. ihres ungestdrten Kontakts mit Nachbarbiotopen wie Magerrasen,
Magerwiesen und -weiden, Streuobstbestanden, Sdumen und Feuchtwiesen und der essenzi-
ellen Kleinstrukturen wie Rohbodenstellen sowie Lesesteinhaufen und -riegeln

o E/W der Auenwalder (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae) in ihrer gebietsspezifischen
Auspragung und Verteilung. E/W unzerschnittener, stérungsarmer, strukturreicher und viel-
schichtiger Bestande mit naturnaher Bestands- und Altersstruktur, lebensraumtypischer Baum-
arten-Zusammensetzung und der charakteristischen Vegetation und Tierwelt. E/W einer ausrei-
chenden Anzahl an Héhlen- und Biotopbdumen sowie eines ausreichend hohen Alt- und Tot-
holzanteils und der hieran gebundenen charakteristischen Arten. E/W eines naturnahen Ge-
wasserregimes, des ungestorten Kontakts mit Nachbarbiotopen wie Réhrichten, Seggenrieden,
Wiesen und Hochstaudenfluren sowie von Sonderstandorten wie Flutrinnen, Altgewéassern,
Mulden.
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e E/W der Population des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings einschlie3lich der Bestande
des GroRer Wiesenknopfs und der Wirtsameisenvorkommen. E/W der nutzungs- und pflegege-
pragten Ausbildungen von Feuchtbiotopen, Wiesen, Hochstaudenfluren und Saumstrukturen in
einer an den Entwicklungsrhythmus der Art angepassten Weise, von nicht oder nur periodisch
genutzten Saumstrukturen, Randflachen und Vernetzungsstrukturen wie Bachlaufe, Wald-
saume und Graben sowie des Habitatverbunds innerhalb von Metapopulationen.

24 Sonstige im Standarddatenbogen genannte Arten

Im SDB werden keine weiteren Arten aufgefiihrt.

25 Managementplan

Im Managementplan werden die beiden tatsachlich vorkommenden LRT beschrieben sowie die
Aussagen zum Erhaltungszustand der LRT weiter konkretisiert (HNB UFR 2017, ungekirzte Wie-
dergabe):

Der Lebensraumtyp 6510 wurde im FFH-Gebiet in 52 Einzelvorkommen mit insgesamt 57 Einzel-
bewertungen schwerpunktménBig in den Auenlagen entlang des Mains zwischen Sulzbach und
Kleinwallstadt erfasst. Ein weiterer Verbreitungsschwerpunkt befindet sich an den Hangen des
Plattenbergs. Die kartierten Fldchen des Lebensraumtyps 6510 besitzen eine Gesamtfldchengrél3e
von knapp 30 ha. Der (iberwiegende Teil (rund 75 %, (iber 22 ha) der Fldche des Lebensraumtyps
6510 wurden mit B (gut) bewertet. Die Wertstufe A (hervorragend) wurde nur zu einem sehr gerin-
gen Anteil (unter 5 %, ca. 1 ha) im Gebiet ermittelt und die Wertstufe C (mittel bis schlecht) wur-
den fiir mehr als 20 % der Mageren Flachland-Mé&hwiesen (etwa 6,5 ha) vergeben.

Die Erfassung der bewertungsrelevanten Parameter in dem nur kleinflachig auftretenden LRT
91E0* erfolgte durch sogenannte Qualifizierte Begédnge (QB) in jeder einzelnen Teilfldche des Le-
bensraumtyps, bei denen die Ansprache der Merkmale durch Abgehen der Fléche und gutachter-
liche Einschétzung vorgenommen wird. Diese Methodik gewéhrleistet ein objektives und hinrei-
chend genaues Herleiten des jeweiligen Erhaltungszustands der einzelnen Lebensraumtypen. Der
Wald-Lebensraumtyp 91E0* wurde getrennt nach den beiden Subtypen Silberweiden-Weichholz-
auen (Salicion albae) und Erlen- und Erlen-Eschenwélder (Alno-Padion) in deren Gesamtheit im
FFH-Gebiet bewertet.

Die Bewertung nach den Kriterien Habitatstruktur, Artinventar und Beeintrachtigungen fihrte zu
einer Gesamtbewertung von C+ fiir das Salicion bzw. B- fir das Alnion (HNB UFR 2017).

Der Erhaltungszustand des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings wird in nahezu allen Teil-
populationen als schlecht bewertet, da es nur noch kleinste Vorkommen von wenigen Individuen,
haufig sogar nur Einzelexemplaren gab (HNB UFR 2017). Fir eine Teilpopulation wird die Wert-
stufe B (HNB UFR 2017) angegeben. Die Bewertung ergibt demnach den Gesamtwert von B-C,
aufgrund der sehr kleinen Populationsgrofien im Gebiet befindet sich der Dunkle Wiesenknopf-
Ameisenblauling insgesamt eher in einem schlechten Erhaltungszustand (HNB UFR 2017). Als
Griinde werden hierfiir insbesondere eine starke Beeintrachtigung durch unpassende Nutzungs-
zeitpunkte (Mahd) sowie die starke Isolation angefiihrt (HNB UFR 2017).

Im Managementplan fiir das FFH-Gebiet wurden ErhaltungsmalRnahmen fir die verschiedenen
Lebensraumtypen des Anhangs | und Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie vorgeschlagen (HNB
UFR 2017):

Seite 15/62 St. 2309 OU Sulzbach
FFH-VP: DE-6121-371 ,Maintal und -hédnge zwischen Sulzbach und Kleinwallstadt"



Fur den LRT 6510 werden folgende Malinahmen vorgeschlagen (HNB UFR 2017):

¢ in der Regel (ein- bis) zweischiirige Mahd mit erstem Schnitt in der ersten Junihalfte und zwei-
tem Schnitt je nach Aufwuchs; Abfuhr des M&hgutes
¢ keine Diingung in den Auenlagen sowie in den Zonen |l der Wasserschutzgebiete, im Bereich
der Hanglagen, im Einzelfall und von der UNB zu priifen, bestandserhaltende Festmistdiingung
madglich
¢ keine Beweidung in den Auenlagen sowie in den Zonen |l der Wasserschutzgebiete, im Be-
reich der Hanglagen ausnahmsweise Beweidung unter folgenden Bedingungen, die einer
Mahd nahekommen:
o kurze Beweidungsdauer und lange Wiedruhe
o Mahd mit Nachbeweidung
o Beweidung mit Nachmahd
o in Auebereichen vorzugsweise Schafe
o kontinuierliche Beobachtung der Entwicklung
o Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustands aufgediingter beeintrachtigter Flachen
durch ein Aushagerungsmahdregime (Aushagerungsschnitt Mitte Mai) und mittelfristige Um-
stellung auf ein Zweischnittregime
¢ Verbesserung versaumter, ruderalisierter oder anderweitig beeintrachtigter Flachen durch Vor-
verlegung des Mahzeitpunktes (erste Junihalfte) und Einhaltung eines Zweischnittregimes
¢ keine grol¥flachigen Neuansaaten (mit oder ohne Umbruch)
¢ keine Nutzungsaufgabe bzw. Wiederaufnahme der Griinlandbewirtschaftung
¢ Erhaltung und fachgerechte Pflege von Streuobstwiesen.

Fir den LRT 91E0* werden standardisierte MalRnahmen aus dem Forstwesen vorgeschlagen (HNB
UFR, 2017):

¢ Grundplanung: Fortfihrung und ggf. Weiterentwicklung der bisherigen, méglichst naturnahen
Behandlung unter Berlicksichtigung der geltenden Erhaltungsziele

e Lebensraumtypische Baumarten férdern (nur Salicion albae), Verringerung des Hybridpappel-
bestandes

e Naturnahe Uberflutungsdynamik reaktivieren (nur Salicion albae) insb. durch Riicknahme von
Langsverbauung.

Uber die forstlichen StandardmaRnahmen hinaus wird eine Verbesserung der Wuchsbedingungen
und der Verbundsituation im Rahmen von UnterhaltungsmafRnahmen als wiinschenswerte Mal3-
nahme angesehen (HNB UFR, 2017).

Zur Férderung des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings werden die folgenden, als Sofort-
malnahmen definierten MalRnahmen gefordert (HNB UFR, 2017):

e Erster Schnitt nicht vor der Hauptblitezeit der Graser, aufgrund des warmen Klimas in der Re-
gion liegen die empfohlenen Mahdtermine zwischen Mitte Mai und Anfang (Mitte) Juni.

e Zweiter Schnitt (optional) erst ab Anfang bzw. Mitte September erfolgen (maximal zwei
Schnitte, an Aufwuchs orientiert).

¢ Verzicht auf organische und mineralische Diingung; kein Pestizideinsatz. Eine geringe Diin-
gung mit Festmist, die den Nahrstoffentzug durch Mahd kompensiert, ist vermutlich fir nicht zu
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nahrstoffreiche Grinlandbestédnde mit Vorkommen des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblau-
lings vertraglich, wenn keine wasserschutzrechtlichen Belange entgegenstehen.

¢ Einsatz von Mahgeraten mit méglichst 10 cm Schnitthéhe zur Schonung der Nester der Wirts-
ameise.

¢ Anlage von Randstreifen: Mit Wiesenknopf bestandene Randflachen der Mahwiesen sollten
zwei bis drei Jahre nicht bewirtschaftet werden. Diese Randstreifen sollten eine Mindestbreite
von 5 m und eine Mindestlange von 50 m aufweisen. Um die Verfilzung und Verbrachung die-
ser Flachen langfristig zu verhindern, miissen die Flachen nach den Brachejahren einmal im
Jahr aufderhalb der Flugzeit der Falter und auf3erhalb der Raupenentwicklung geméaht und das
Mahdgut abtransportiert werden (keine Mahd zwischen Anfang Juni und Mitte September). Al-
ternativ kdnnten die Randstreifen einmal im Jahr ab Mitte September gemaht werden.

o Auf Flachen, auf denen das Mahdgut nicht zur Heugewinnung verwendet wird, muss es trotz-
dem auf jeden Fall ebenfalls vollstdndig entfernt werden. Mulchen ist keine geeignete Bewirt-
schaftung zur Erhaltung von Griinlandbestanden mit Vorkommen des Dunklen Wiesenknopf-
Ameisenblaulings.

e Dauerhafte Brachen sind zu vermeiden.

2.6 Funktionale Beziehungen des Schutzgebietes zu anderen Natura-2000-
Gebieten

Im SDB oder im Managementplan sind keine Beziehungen zu anderen Natura-2000-Gebieten be-
nannt. Die Natura-2000-Gebiete DE-6020-301 ,Streuobstwiesen zwischen Erbig und Bischberg*
und DE-6021-302 ,Standortlibungsplatz Aschaffenburg” liegen 2,5 km und 2,1 km in nérdlicher
Richtung. Der Abstand ist damit nur unwesentlich gréRer als die Abstande zwischen den einzelnen
Teilbereichen des hier prifgegenstandlichen Gebietes DE-6121-371 (bis zu 1,5 km).

In allen drei Gebieten sind der FFH-LRT 6510 und der Dunkle Wiesenknopf-Ameisenblauling als
Erhaltungsziele benannt. Da es sich dabei um einen natirlicherweise mit Abstéanden in der Land-
schaft verteilten LRT bzw. eine zumindest maRig mobile Art mit Neigung zur Ausbildung von Me-
tapopulationen handelt, wird daher davon ausgegangen, dass funktionale Beziehungen zwischen
den Gebieten bestehen kénnen, auch weil zwischen den Gebieten keine gréReren Barrieren in
Form von Siedlungsbereichen 0.4. liegen. In der Folge schliet an die beiden 0.g. Gebiete das
Gebiet DE-6021-371 ,Extensivwiesen und Ameisenblaulinge in und um Aschaffenburg® nahezu
unmittelbar an, sodass auch dorthin indirekte, funktionale Beziehungen bestehen kdnnen, die al-
lerdings nicht getrennt von den Beziehungen zu den o.g. Gebieten zu betrachten sind.

Andere Natura-2000-Gebiete, auch in der weiteren Umgebung (bis 10 km), stehen hingegen nicht
in funktionaler Beziehung zum hier betrachteten Gebiet, da es sich um nahezu reine Waldgebiete
handelt.

2.7 Charakteristische Arten der LRT

MaRgeblich im Rahmen einer FFH-Vertraglichkeitsprifung fiir FFH-Gebiete zu betrachten sind in
Zusammenhang mit den Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie auch die charakte-
ristischen Arten (cA). Diese sind (fur Wald-Lebensraumtypen) in Anlage IV des Handbuchs der
Lebensraumtypen (LfU & LWF 2022) beschrieben. Fir samtliche weitere LRT benennt das Hand-
buch ,typische® Tierarten. Bei diesen handelt es sich um eine Auswahl wertgebender Arten, welche
eine Rolle fir die Bewertung eines LRT-Vorkommens spielen kénnen.
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Das LRT-typische Arteninventar wird im Managementplan nicht aufgefuihrt, sodass eine Aussage
zum tatsachlich vorhandenen Arteninventar auf Basis der vorhabenbezogenen Kartierungen ge-
troffen werden kann. Ausgenommen werden Arten, bei denen in LfU & LWF (2022) explizit geo-
graphische Einschrankungen genannt sind bzw. solche Einschrankungen bekannt sind (z.B. Cara-
bus variolosus nodulosus, beschréankt auf Siid-Ostbayern). Es kommen somit lediglich diejenigen
Arten als charakteristische Arten in Frage, die im Zuge der Kartierungen im Untersuchungsraum
nachgewiesen wurden.

Im Folgenden werden diejenigen Arten aufgefiihrt, die aufgrund ihres Vorkommens innerhalb des
jeweiligen LRT bzw. im direkten Umfeld eine Bindung an den Lebensraumtyp aufweisen. Fur die
im Gebiet vorkommenden LRT werden die folgenden Arten somit als typische Arten angegeben:

LRT 6430:

Vogel: Sumpfrohrsanger, Feldschwirl

LRT 6510:

Végel: Keine charakteristischen Arten vorkommend; Ein Individuum des Braunkehl-
chens wurde lediglich als Durchziigler nachgewiesen, sodass keine besondere
Bindung an den LRT besteht; der Dunkle Wiesenknopf-Ameisenblauling wurde
zwar nachgewiesen, wird aber als Anhang-ll-Art des Schutzgebietes gesondert
betrachtet und findet daher keine zusétzliche Berlcksichtigung als charakteristi-
sche Art.

LRT 91E0*

Vogel: Pirol, Kleinspecht, Nachtigall

Sauger: Abendsegler, Wasserfledermaus, Biber

Reptilien: Zauneidechse, Schlingnatter.

Erfassungen innerhalb des duB in Bezug auf Fledermause wurden nicht durchgefiihrt, sodass die
charakteristischen Arten Abendsegler und Wasserfledermaus als vorkommend im LRT des duB
angenommen werden, da durch die Kartierungen Arthachweise aus dem Umfeld vorliegen.
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3 Beschreibung des Vorhabens
3.1 Technische Beschreibung

Eine detaillierte technische Beschreibung des Vorhabens kann dem Erlauterungsbericht entnom-
men werden (vgl. Unterlage 1). Im Folgenden werden die Wirkfaktoren und Auswirkungen durch
das Vorhaben auf das Schutzgebiet abgeleitet.

3.2 Wirkfaktoren und Auswirkungen

Zur Abschatzung der Relevanz der Wirkfaktoren / Auswirkungen durch das gegenstandliche Vor-
haben wurde die Online-Hilfe ,Fachinformationssystem des Bundesamtes fiir Naturschutz zur
FFH-Vertraglichkeitsprifung”, kurz FFH-VP-Info' des BFN herangezogen (BFN 0. J.). Demnach
gehen von Strallen-Neubauvorhaben zahlreiche Wirkfaktoren aus und kénnen somit entspre-
chende Auswirkungen verursachen. Diese lassen sich grob in die Gruppen Flachenentzug (1),
Veranderung der Habitatstruktur / Nutzung (2), Veranderung abiotischer Standortfaktoren (3), Bar-
riere- oder Fallenwirkung / Individuenverlust (4), Nichtstoffliche Einwirkungen (5), Stoffliche Einwir-
kungen (6) und gezielte Beeinflussung von Arten und Organismen (8), unterteilen (Nummerierung
gem. FFH-VP-Info). Zudem kdnnen die Einzelwirkungen hinsichtlich ihrer Relevanz fir das spezi-
fische Projekt bewertet werden. Im Fachinformationssystem FFH-VP-Info (BFN O. J.) sind die An-
hang-ll-Arten und die LRT hinsichtlich ihrer Sensibilitat gegenlber der unter 3.2 genannten Wirk-
faktoren / Auswirkungen bewertet. Beriicksichtigt werden dabei nicht nur Arten nach Anhang Il und
LRT nach Anhang I, sondern auch eventuelle Auswirkungen auf charakteristische Arten der LRT.
Die Einschatzung der Betroffenheit bei Arten mit der Relevanz 1 erfolgte in Anlehnung an den
Leitfaden ,Berticksichtigung charakteristischer Arten der FFH-Lebensraumtypen in der FFH-Ver-
traglichkeitsprifung” (MKULNV NRW 2016), da fir Bayern entsprechende Leitfaden fehlen.

Tab. 3: Wirkfaktoren/ Auswirkungen gem. FFH-VP-Info (BFN O. J.)

1-1 Uberbauung / Versiegelung 3 3 3 3
2-1 Direkte Veranderung von Vegetations- / Bio-
2 2 1 3
topstrukturen
3-1 Veranderung des Bodens bzw. Untergrundes 2 1 1 2
3-2 Veranderung der morphologischen Verhalt- 2 1 > 1
nisse
4-1 Baubedingte Barriere- oder Fallenwirkung /
oo 1 1 1 1
Mortalitat
4-2 Anlagebedingte Barriere- oder Fallenwirkung /
e 1 1 1 2
Mortalitat
4-3 Betriebsbedingte Barriere- oder Fallenwirkung
o 1 1 1 2
/ Mortalitat
5-1 Akustische Reize (Schall) 1 1 1 0

! Abrufbar unter https:/ffh-vp-info.de/FFHVP/Page.jsp
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5-2 Optische Reizausldser / Bewegung (ohne

Licht) 1 L L 0
5-3 Licht 1 1 0 0
5-5 Mechanische Einwirkung (Wellenschlag, Tritt) 1 1 1 1
6-1 Stickstoff- u. Phosphatverbindungen / Nahr-
. 1 2 1 2
stoffeintrag
6-2 Organische Verbindungen 1 1 1 0
6-3 Schwermetalle 1 1 1 0
6-4 Sonstige durch Verbrennungs- u. Produktions- 1 1 2 0
prozesse entstehende Schadstoffe
6-5 Salz 1 1 1 1
6-6 Depositionen mit strukturellen Auswirkungen 1 1 1 1
(Staub / Schwebst. u. Sedimente)
8-2 Forderung / Ausbreitung gebietsfremder Arten 2 1 2 1
Code * - prioritérer Lebensraumtyp
Relevanz Relevanz des Wirkfaktors / der Auswirkung fir den LRT / die Art

0 (i. d. R.) nicht relevant

1 gegebenenfalls relevant, hier projektspezifisch zu prifent

2 regelmafig relevant

3 regelmafig relevant - besondere Intensitat

4 Detailliert untersuchter Bereich
4.1 Begriindung fiir die Abgrenzung des Untersuchungsrahmens

Der fachlich inhaltliche Untersuchungsrahmen ergibt sich aus den méglichen Betroffenheiten der
Erhaltungsziele des Gebietes durch Wirkfaktoren / Auswirkungen des Vorhabens (vgl. Kap. 4.1.1)
und deren Reichweite. Der daraus abgeleitete rdumliche Untersuchungsrahmen wird im Weiteren
detailliert zu untersuchender Bereich (duB) genannt:

Der duB umfasst somit mindestens den potenziell von Auswirkungen betroffenen Bereich des Na-
tura-2000 Gebiets. Dabei sind Art und Reichweite der Wirkung sowie die Sensibilitédt der LRT und
Arten mit zu bericksichtigen. Darliber hinaus sind auch Strukturen, Funktionen und funktionaleBe-
ziehungen auferhalb des Schutzgebietes zu untersuchen, sofern sie fiir den Erhaltungszustand
der Erhaltungsziele relevant sein kénnen. Unter Umstanden kann es erforderlich sein, darliber hin-
aus mit dem betroffenen Schutzgebiet vernetzte andere Schutzgebiete mit einzubeziehen.

4.1.1 Voraussichtlich betroffene Lebensraume und Arten

Im Folgen werden diejenigen Wirkfaktoren (vgl. Kap. 3.2) dargestellt, die in Bezug auf das Vorha-
ben tatsachlich Relevanz entfalten und fiir welche Arten(gruppen). Die Beurteilung der vorhaben-
bedingten Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele erfolgt anschlieRend auf Basis der im Folgenden
ermittelten relevanten Wirkfaktoren.
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41.2 Abgrenzung des detailliert zu untersuchenden Bereiches

Nach obenstehender Matrix sind im vorliegenden Fall Wirkungen insbesondere im Umfeld der neu
verlegten Stral’e zu betrachten sowie im Bereich der Baufelder. Als Fernwirkungen sind insbeson-
dere stoffliche Eintrage in LRT sowie Fallen und Barrierewirkungen und Meideverhalten sowie Kol-
lisionen von Tieren zu betrachten.

Aufgrund der Art des Vorhabens (Umgehungsstrecke zwischen zwei Anbindepunkten an eine Be-
standsstrale) ist in erster Linie der Bereich zwischen den Anbindepunkten relevant. Als duB wird
nach obenstehenden Préamissen der gesamte Bereich des FFH-Gebiets zwischen der geplanten
Neubaustrecke und dem Mainufer betrachtet, der im Managementplan als Teilbereich .05 bezeich-
net wird (vgl. Detailkarte, Unterlage 19.2.2).

Da es an Zubringerstrecken durch den vereinfachten Verkehrsfluss zu Erhéhung der Verkehrs-
mengen kommen kann, durch die ein nennenswerter Eintrag von Stickstoffverbindungen in an-
grenzende LRT einhergehen kann, werden diese hinsichtlich der Stickstoffthematik ebenfalls be-
trachtet. Dieser Bereich wird im Weiteren als duB-N bezeichnet und umfasst zusatzlich den Be-
reich des Stickstoff-Depositionsmodells nach LOHMEYER GMBH (2025), d.h. das FFH-Gebiet ent-
lang von Zubringerstrallen im Umkreis von 2 km um die Neubaustrecke.

4.1.3 Durchgefiihrte Untersuchungen

Innerhalb des duB wurden Kartierungen fir die Biotope (inkl. FFH-LRT) sowie fir den Dunklen
Wiesenknopf-Ameisenblauling und seine Wirtspflanze durchgefihrt. Darber hinaus wurden im
Zuge der Erstellung einer saP weitere Artengruppen (u.a. Vogel, Biber, Fledermause, Amphibien,
Reptilien) kartiert. Die Ergebnisse kénnen z. B. fir Aussagen bzgl. der charakteristischen Arten der
LRT mit herangezogen werden.

Fir den duB-N werden die Daten der Bayerischen Biotoptypenkartierung (BAYLFU AKTUELLER
STAND 2024) sowie der Managementplane (HNB 2017) verwendet ebenso wie die vorhabenbezo-
genen Kartierungen zu Lebensraumtypen.

4.2 Datenliicken

Im Rahmen der Kartierungen 2020 konnten keine Individuen des Dunklen Wiesenknopf-Ameisen-
blaulings nachgewiesen werden. Auch die Raupenfutterpflanze Gr. Wiesenknopf war nur zerstreut
in schwachen Bestdnden nachweisbar. Allerdings bildet die Falter-Art Metapopulationen aus, d. h.
ggf. kénnen kleinere Populationen vorriibergehend erléschen, um bei besseren Bedingungen wie-
der neu von aufien begriindet zu werden. Hinzu kommt, dass das Kartierungsjahr sowie insbeson-
dere die beiden vorherigen Jahre dullerst trocken waren, sodass eine klimabedingte Schwachung
der Wiesenknopfbestande nicht auszuschlieRen ist. Somit kann aus dem fehlenden Nachweis so-
wie den zur Kartierung ungiinstigen Habitatbedingungen nicht darauf geschlossen werden, dass
das Vorkommen ganzlich erloschen ist. Flr die Beurteilung der Beeintrachtigungen der Erhaltungs-
ziele sind daher die Angaben aus dem Managementplan heranzuziehen, insbesondere da dieser
fur den duB die gréfiten Vorkommen im FFH-Gebiet verzeichnet.

Im Managementplan werden keine Angaben zu den charakteristischen Arten und deren Verbrei-
tung im Gebiet gemacht. Ein vollstandiges Inventar aller charakteristischen Arten wurde nicht er-
fasst. Die Prufung der Beeintrachtigung der charakteristischen Arten der LRT basiert daher auf
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grundlegenden Erwagungen zu der Biologie der Arten (-gruppen) sowie dort, wo dies mdglich ist,
auf Analogschliissen zu erfassten Arten aus der jeweiligen Artengruppe.

4.3 Beschreibung des detailliert untersuchten Bereiches
4.3.1 Ubersicht iiber die Landschaft

Die Landschaft im duB lasst sich in drei Teilbereiche unterteilen, die sich untereinander deutlich
unterscheiden.

Im Siiden und Westen der Ortslage Sulzbach lberwiegt eine struktureiche Landschaft, die sich
aus Uberwiegend als Griinland genutztem Offenland und Geholz- bzw. Waldflachen zusammen-
setzen. Insbesondere entlang des Mains westlich von Sulzbach sind Wald und Offenflachen eng
verzahnt. Ackerland spielt nur eine untergeordnete Rolle, ebenso wie bebaute Bereiche, die im
Wesentlichen auf die Gartnerei am Kleewiesenweg entfallen. Innerhalb dieses Teilbereiches liegen
auch die Teile des duB, die innerhalb der Schutzgebietskulisse liegen.

Noérdlich daran schlieRen entlang des Mains Parkanlagen (Campingplatz, Kleingarten) mit verein-
zelt eingestreuten Griinland- und Gehdlzparzelle an. Entlang des Mains setzen sich diese Struktu-
ren bis zum Nordrand des duB fort.

Den dritten Teilbereich bilden die Flachen &stlich der Bahnlinie und nérdlich von Sulzbach. Hier
wird die Landschaft von einem Mosaik aus Abgrabungsstellen (Kiesabbau), Griinland, Streuobst-
wiesen und Gehdlzen gepragt.

4.3.2 Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtline

Im duB kommen samtliche im Gebiet gelisteten LRT nach Anhang | der FFH-Richtlinie vor (vgl.
Detailkarte, Unterlage 19.2.2). Auch der im Managementplan nicht aufgefiihrte LRT 6430 ,Feuchte
Hochstaudensaume der planaren bis alpinen Hohenstufe inkl. Waldsdume* konnte in kleinen Fla-
chenanteilen nachgewiesen werden. Aufgrund der sehr geringen Ausdehnung der einzelnen Teil-
flachen (Uberwiegend unter, teils knapp tber 0,1 ha) und ihrer Lage innerhalb oder am Rand, gro-
Rerer, nicht LRT-wirdiger Bestande, ist davon auszugehen, dass der LRT unterhalb der Erfas-
sungsschwelle fir den Managementplan lag und daher dort nicht berticksichtigt wurde.

Die Flachen der im SDB aufgefiihrten LRT innerhalb des duB stellen sich wie folgt dar:

e 6430: 0,41 ha in sechs Teilflachen
e 6510: 11,93 ha in 22 Teilflachen
e 91E0* 11,40 ha in 37 Teilflachen.

Die grofiten Teile der im duB erfassten LRT-Flachen liegen innerhalb des FFH-Gebietes, nur we-
nige kleine Splitterflachen ragen kleinrdumig Uber die Schutzgebietsgrenzen hinaus und werden
mitbericksichtigt. Grof3flachige Bereiche von Lebensraumtypen auRerhalb der Schutzgebietsgren-
zen werden bei der Erheblichkeitsbewertung hingegen nicht mitbetrachtet.

Die kartierten Flachen der LRT zeigen fur den LRT 6510 teilweise deutliche Abweichungen der
Abgrenzung im Vergleich zum Datenbestand (Managementplan, HNB UFR 2017 und amtl. Biotop-
kartierung, BAYLFU AKTUELLER STAND 2024). Zur Ermittlung der ReferenzgroRRe des LRT-Bestan-
des im Gesamtgebiet und insbesondere innerhalb der vom Vorhaben betroffenen Teilflachen Nr.
05 des Gebietes liegt daher mit dem Datenbestand eine altere und ggf. leicht abweichende
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Datengrundlage vor. Allerdings zeigt ein Vergleich der Flachen innerhalb des duB mit 11,93 ha
kartierte Flache zu 12,26 ha gem. Biotopkartierung (z.T. aber mit weniger als 100% der Flache),
dass die Anderung in der Abgrenzung quantitativ kaum Unterschiede verursachen. Die Angaben
des Managementplanes kdnnen so als Referenzgréle fir die Beurteilung der Beeintrachtigungen
herangezogen werden.

Es konnten einige charakteristische Arten aus den systematisch erfassten Artengruppen Végel,
Saugetiere und Reptilien fur die LRT nachgewiesen werden.

e 6430:

e 6510:

e 91E0™

Feldschwirl
Sumpfrohrsénger

Keine charakteristischen Arten vorkommend

Végel: Kleinspecht, Nachtigall

Saugetiere: Biber (Burg deutlich aufterhalb des FFH-Gebiets, allerdings Aktions-
raum innerhalb duB und Hinweise auf weitere Burg am Altenbach), im Sinne des
Worst-Case-Ansatzes Fledermausvorkommen (Abendsegler und Wasserfleder-
maus)

Reptilien: Zauneidechse (nur zwei Zauneidechsen im FFH-Gebiet in ca. 60 m Ent-
fernung zum LRT), Schlingnatter (aufl3erhalb des FFH-Gebietes, aber in ca. 30 m
Entfernung zum LRT)

Die rdumliche Lage der Nachweise ist in der nachfolgenden Abbildung dargestellt.
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| [ FFH-Gebiet
IRl LT
LRT gem SDB

. ... 6430 (Feldschwirl; Sumpfrohrsanger)
. ... 91E0* (Kleinspecht; Pirol; Nachtigall)

Flugrouten charakteristischer Arten
(Wasserfledermaus; Gr. Abendsegler)
des LRT 91E0*

_____Jagdgebiete charakteristischer Arten
/@&# | (Wasserfledermaus; Gr. Abendsegler)
des LRT 91E0*

Lebensraume charakteristischer
Reptilienarten (Schlingnatter;
Zauneidechse) des LRT 91E0*

- Aktionsraum des Bibers als
P charakteristische Art des LRT 91E0*

. Fundpunkt Biberburg

MaRstab ca. 1:15.000 N

05 1 A
Kilometer

Abb. 2: Nachweise charakteristischer Arten der LRT, Geodaten Bay. Landesvermessung CC BY 4.0
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Im Teil des duB der sich stidlich von Sulzbach befindet, liegen die Grinlandflachen des LRT 6510
etwas oberhalb der Mainaue, wahrend die Waldflachen (LRT 91E0*) als Galeriewald ausgepragt
sind. Im mittleren Bereich des duB, westlich von Sulzbach ist hingegen eine enge Verzahnung der
LRT festzustellen.

Neben den im SDB aufgefihrten LRT wurde im Zuge der vorhabenbezogenen Kartierungen noch
der LRT 3260 ,FlielRgewasser der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des Ranunculion
fluitantis* am Mainufer erfasst. Allerdings liegen die kartierten Flachen an der Schutzgebietsgrenze
bzw. knapp aufierhalb. Dies ist durch die unterschiedlichen Mal3stdbe der Kartierung und der Ge-
bietsabgrenzung, die am Mainufer verlauft, bedingt.

Deutlich auf3erhalb des Schutzgebietes kommt noch der LRT 4030 ,Europaische trockene Heiden*
am Waldrand des Oberauer Waldes in einer kleinen Flache von 0,06 ha vor.

4.3.3 Arten nach Anhang Il der FFH-Richtline

Es konnten keine Nachweise des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings erbracht werden. Auf
drei Teilflachen mit insgesamt 1,51 ha liegen jedoch mit Vorkommen der Raupenfutterpflanze Gr.
Wiesenknopf grundsatzlich geeignete Bedingungen fir die Art vor. Die grofite dieser Flachen mit
0,90 ha weist dabei eine mittlere Eignung, die Ubrigen beiden eine geringe Eignung auf. Die Aus-
dehnung der potenziell geeigneten Habitatflachen mit Bestdnden des Wiesenknopfes sowie Alt-
nachweise der Art kdnnen der Detailkarte entnommen werden (vgl. Unterlage 19.2.2).

Eine ca. 0,38 ha grolRe, fir die Art gering geeignete Streuobstwiese, befindet sich im Siden au-
Rerhalb des duB und ist vom FFH-Gebiet durch die Bestandstrasse der St. 2309 getrennt. Diese
Flache wird auch im Managementplan nicht als Habitatflache der Art angegeben, sodass die tie-
fergehende Betrachtung dieser Flache als Lebensraum fir die Art entféllt. Eine ca. 0,9 ha Flache
mittlerer Eignung liegt unmittelbar an der Gebietsgrenze nérdlich und au3erhalb des FFH-Gebie-
tes. Diese Flache ist gemal Managementplans dargestellt als Habitatflache mit Arthachweis von
2016. Nach dem Managementplan kann die Population am Nordrand auRerhalb des FFH-Gebiets
als Spenderpopulation fiir die stidlich angrenzenden Flachen des FFH-Gebietes angesehen wer-
den. Innerhalb der Schutzgebietskulisse konnte bei den vorhabenbezogenen Erfassungen jedoch
nur eine Teilflache mit einer GréRe von ca. 0,23 ha (geringe Eignung) festgestellt werden. Im Ver-
gleich zur Darstellung im Managementplan (HNB UFR 2017) ist die kartierte Flache, die als Le-
bensraum fiir den Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblauling in Frage kommt, erheblich reduziert ge-
geniiber den Angaben im Managementplan. Zwar ist die FlachengréRe im Managementplan nicht
exakt angegeben, aus der Kartendarstellung lasst sich aber in Verbindung mit den eigenen Erfas-
sungen der Grunlandflachen eine Gesamtflache von 7 bis 8 ha ableiten. Die fehlenden Nachweise
der Art sind daher mit hoher Wahrscheinlichkeit auf eine unglinstige Entwicklung der Habitatbedin-
gungen zurlickzufiihren. Die Griinde fir den starken Riickgang des Wiesenknopfes wiederum kén-
nen nicht eindeutig festgestellt werden. Da allerdings vor der Kartierung im Jahr 2020 mehrere
Jahre in Folge auflergewthnlich trocken waren, ist es wahrscheinlicher, dass der Rickgang auf
klimatische Faktoren und nicht auf eine veranderte Nutzung zuriickzufiihren ist.

Populationsbiologisch ist der Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblauling als Metapopulationsbildner
anzusehen, d.h. das vorribergehende Erléschen lokal begrenzter (Teil-) Populationen ist Teil der
natirlichen Populationsdynamik. Vorriibergehend ungeeignete Lebensraume kdénnen so bei einer
ausreichenden, aufgrund der eingeschrankten Mobilitat der Art auch engmaschigen, Vernetzung
zu benachbarten Populationen nach einer Verbesserung der Bedingungen wieder besiedelt
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werden. Fur die Betrachtung der Art im Rahmen der FFH-VP muss daher weiterhin von einer po-
tenziellen Betroffenheit der Art ausgegangen werden, sofern in potenziell zur Wiederbesiedelung

geeignete Flachen, v.a. maRlig extensives bis extensives Griinland mit Standortpotenzial fiir den
Gr. Wiesenknopf, eingegriffen wird.
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5 Beurteilung der vorhabenbedingten Beeintrachtigungen der
Erhaltungsziele des Schutzgebiets

5.1 Beschreibung der Bewertungsmethode
Allgemeiner Methodischer Rahmen

Die Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele wurden fir Flachen innerhalb des FFH-Gebietes nach
den MaRgaben der Fachkonventionen zur Bestimmung der Erheblichkeit im Rahmen der FFH-VP
(LAMBRECHT & TRAUTNER 2007) beurteilt.

Im Folgenden wird fiir jeden Wirkfaktor / jede Auswirkung aus Tab. 4Im Folgen werden diejenigen
Wirkfaktoren (vgl. Kap. 3.2) dargestellt, die in Bezug auf das Vorhaben tatséchlich Relevanz ent-
falten und fiir welche Arten(gruppen). Die Beurteilung der vorhabenbedingten Beeintrachtigungen
der Erhaltungsziele erfolgt anschlieRend auf Basis der im Folgenden ermittelten relevanten Wirk-
faktoren.
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Tab. 4

Baubedingte Wirkfaktoren

Relevante Wirkfaktoren mit ihren Auswirkungen auf die Arten(gruppen)

(baubedingte Wirkfaktoren stehen in direktem Zusammenhang mit dem Baubetrieb (z. B. Errichtung und Nutzung von Baustra-
Ren, Einsatz von Bauarbeitern, etc.). Sie sind von voriibergehender Natur.)

1-1 Uberbauung / Ver-
siegelung

2-1 Direkte Verande-
rung von Vegetations- /
Biotopstrukturen

3-1 Verdanderung des
Bodens bzw. Unter-
grundes

3-2 Verdnderung der
morphologischen Ver-
héltnisse

5-5 Mechanische Ein-
wirkung (Wellenschlag,
Tritt)

6-6 Depositionen mit
strukturellen Auswir-
kungen (Staub /
Schwebst. u. Sedi-
mente)

->Temporére Flachenin-
anspruchnahme (ein-

schlieRlich Bodenverdich-

tung, Reliefverdnderung,
Veranderung der Habi-
tatstrukturen, Staubent-
wicklung) durch Baustel-
leinrichtungsflachen,
Baustrafien, Lagerplatze,
etc.)

4-1 Baubedingte Barri-
ere- oder Fallenwirkung
| Mortalitat

->Baubedingte Tétungen
durch Flacheninan-
spruchnahme und Fallen-
wirkungen (z.B. in Bau-
gruben) und Behinderung
von Austauschbewegun-
gen und Wechselbezie-
hungen durch Barrieren

5-1 Akustische Reize
(Schall)

5-2 Optische Reizausl6-
ser /| Bewegung (ohne
Licht)

5-3 Licht

->Baubedingte akusti-
sche und optische Sto-
rungen (Larm, Licht,
menschliche Anwesen-
heit, Erschitterungen)

Temporarer Verlust von Lebensraumty-
pen des Anhang | der FFH-RL und Habi-
taten von Anhang-Il-Arten der FFH-RL

Baubedingte Verletzung / Tétung von Tie-
ren (Mortalitat);

Baubedingte Tétung von Tieren durch
Fallenwirkung;

Behinderung von Austauschbewegungen
(Barrierewirkung)

Temporare Stérungen/Vergramung emp-
findlicher Tierarten
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Alle LRT und Lebensraume der An-
hang-lI-Art der FFH-RL

Mortalitdt->Fur alle Arten bei direkt be-
anspruchten Strukturen, wird daher be-
reits unter den Wirkfaktorengruppen 1
bis 3 mitberlcksichtigt;

Fallenwirkung—> Reptilien, Biber: Wirk-
reichweite 100 m
Barrierewirkung->Flederméuse, Bi-
ber: artspezifisch bei Querung von
Austauschbeziehungen

Végel: Fluchtdistanzen und Maflgaben
gemal BERNOTAT & DIERSCHKE (2021B)
fur gegeniiber baubedingten Stérun-
gen empfindliche Vogelarten
Fledermause, Biber: im Bereich von
Quartierstandorten und Wurfplatzen
bis 100 m von den Bauflachen (vgl.
z.B. BEUTLER & BEUTLER 2002, BFN
(0.J.), HAENSEL & THOMAS (2006))

,Maintal und -hange zwischen Sulzbach und Kleinwallstadt*



Anlagenbedingte Wirkfaktoren
(anlagenbedingte Wirkfaktoren stehen in direktem Zusammenhang mit der baulichen Anlage (hier: Strale). Sie verbleiben

dauerhaft.)

1-1 Uberbauung / Ver-
siegelung

2-1 Direkte Verande-
rung von Vegetations-/
Biotopstrukturen

3-1 Verdnderung des
Bodens bzw. Unter-
grundes

3-2 Verdanderung der
morphologischen Ver-
héltnisse

- Dauerhafte Flachenin-
anspruchnahme (ein-
schlie3lich Bodenverdich-
tung, Reliefveranderung,
Veranderung der Habi-
tatstrukturen)

4-2 Anlagebedingte Bar-
riere- oder Fallenwir-
kung / Mortalitat

->Zerschneidungseffekte
durch Barrierewirkungen
der Trasse

Dauerhafter Verlust von Lebensraumty-

pen des Anhang | der FFH-RL und Habi-

taten von Anhang-ll-Arten der FFH-RL

Dauerhafte Ver- bzw. Behinderung von
Austauschbewegungen und Wechselbe-
ziehungen

Betriebsbedingte Wirkfaktoren
(Betriebsbedingte Wirkfaktoren ergeben sich aus dem Betrieb der Anlagen (StraRe) und verbleiben dauerhaft, solange die

Strale in Nutzung ist.)

5-1 Akustische Reize
(Schall)

5-2 Optische Reizauslé6-
ser /| Bewegung (ohne
Licht)

5-3 Licht

- Betriebsbedingte akus-
tische und optische St6-
rungen (Larm, Licht,
menschliche Anwesen-
heit, Funktionsverlust
durch Abstandsverhalten)
durch den Verkehr und
Rad- und FuRwege

4-3 Betriebsbedingte
Barriere- oder Fallen-
wirkung / Mortalitét

->Betriebsbedingte Kolli-
sionen mit dem Stralken-
verkehr

Dauerhafte Stérungen empfindlicher Tier-

arten und Meidung von trassennahen
Flachen (Abstandsverhalten)

Betriebsbedingte Tétungen bzw. Verlet-
zung von Individuen
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hang-llI-Art der FFH-RL

Reptilien: bis ca. 100 m von den Bau-
flachen

Biber: artspezifisch bei Querung von
Austauschbeziehungen
Fledermause: artspezifisch bei Unter-
brechung von Flugrouten strukturge-
bunden fliegender Arten und Querung
von Jagdhabitaten

Vogel: Wirkreichweite gemalk BMVBS
(2012)

Fledermause: Wirkreichweite geman
BMDV (2023)

Reptilien: bis ca. 100 m von den Bau-
flachen

Biber: artspezifisch bei Querung von
Austauschbeziehungen

Végel: Wirkreichweite gemal BERNO-
TAT & DIERSCHKE (2021A)
Flederméduse: Wirkreichweite und Ab-
schatzung der Auswirkungen geman
BMDV (2023)



6-1 Stickstoff- u. Phos-
phatverbindungen /
Néhrstoffeintrag

6-2 Organische Verbin-
dungen

Betriebsbedingte Eintrdge von Schadstof-
fen, Salzen und sonstige Emissionen und
Ausbreitung von gebietsfremden Arten in

LRT und Lebensrdume von Arten des An-
hang Il der FFH-RL

Alle LRT und Lebensraume der An-
hang-lI-Art der FFH-RL

6-3 Schwermetalle

6-4 Sonstige durch Ver-
brennungs- u. Produkti-
onsprozesse entste-
hende Schadstoffe

6-5 Salz

8-2 Forderung / Aus-
breitung gebietsfremder
Arten

- Durch verkehrliche Nut-
zung verursachte Emissi-
onen mit potenziellen Ein-
trdgen in angrenzende
LRT und Lebensraume
von Anhang-Il-Arten;

Im StraRenbetrieb ver-
wendete Tausalze kon-
nen neben der Schadi-
gung des Pflanzenwuch-
ses im unmittelbaren
Trassenumfeld auch zu-
satzlich Oberflachenwas-
ser belasten; Ausbreitung
gebietsfremder Arten an
Stralten

geprift und dargestellt, ob sich daraus vorhabens- und konstellationsspezifisch eine Betroffenheit
der Schutzziele ergibt. Anschlielend wird fir die ermittelten betroffenen Erhaltungsziele geprift,
ob sich aus der Gesamtheit der Betroffenheiten eine erhebliche Beeintrachtigung ergibt.

Um die Erheblichkeit der Beeintrachtigungen abschlieltend zu bewerten, sind sie in der Zusam-
menschau aller Wirkfaktoren zu betrachten. Grundlage fir die Beurteilung ist die Fachkonvention
zur FFH-VP (LAMBRECHT & TRAUTNER 2007). Der dort vorgeschlagenen Vorgehensweise, gradu-
elle Funktionsverluste durch einen Faktor zu quantifizieren, wird hier gefolgt. Somit kdnnen die
absoluten Flachenverluste und die graduellen Funktionsverluste als Flachenaquivalent aufaddiert
und dann mit der Erheblichkeitsschwelle fur den jeweiligen LRT nach LAMBRECHT & TRAUTNER
(2007) abgeglichen werden.

Ermittlung gradueller Funktionsverluste durch Stickstoffeintrage

Bei Verbrennungsprozessen entstehende Stickstoffverbindungen kénnen eutrophierend und ver-
sauernd auf die LRT wirken und somit die Schutz- und Erhaltungsziele des Natura-2000-Gebiets
erheblich beeintrachtigen. Fir die Prognose der Empfindlichkeit gegeniber Sickstoffeintragen wer-
den als wesentliches Werkzeug sogenannte ,Critical Loads®(CL), also Stickstoffgesamtfrachten (=
Hintergrundeintrag + vorhabenbedingte Eintrdge) genutzt, oberhalb derer davon auszugehen ist,
dass sich der LRT durch den zusétzlichen Nahrstoffeintrag mittel- bis langfristig verdndern und sich
sein Erhaltungszustand verschlechtern kann.
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Fur die Ermittlung der Critical Loads fiir Stickstoff bei den einzelnen LRT gibt es verschiedene
fachliche Grundlagen mit unterschiedlichen Critical Loads. Im Wesentlichen gibt es zum einen die
Méoglichkeit empirisch ermittelte Werte zu nutzen, die vom Landesamt fir Umwelt (BAYLFU 0.J.B)
und vom Umweltbundesamt (UBA 2022) zur Verfliigung gestellt werden. Zum anderen gibt es das
modelbasierte Verfahren nach KOCHER ET AL (2019), den sog. ,Stickstoffleitfaden Stral’e* (Hin-
weise zur Prifung von Stickstoffeintrdgen in der FFH-Vertraglichkeitsprifung fir Straen, H PSE).

Fir die Ermittlung der Critical Loads nach KOCHER ET AL (2019) sind neben dem LRT selbst auch
die Standorteigenschaften Boden und Klima von Bedeutung. Die klimatischen Gegebenheiten wer-
den nach KOCHER ET AL (2019) im groRrdumigen Umfeld des Vorhabens als sommerwarm-winter-
kihl mit mittlerer Luftfeuchte klassifiziert. Die Bodeneigenschaften unterscheiden sich innerhalb
des duB-N. Die LRT 6430 und 91E0* liegen vollstandig im Bereich mit Auebdden, die als hydro-
morph, mesotroph und basenreich bewertet werden. Der LRT 6510 hingegen liegt zudem auch in
Bereichen mit (teilweise podsolierten) Braunerden und &hnlichen Bodenarten, die als anhydro-
morph, mesotroph und mittelbasisch klassifiziert werden. Hier unterscheiden sich die CL nach Ko-
CHER ET AL (2019).

Hinsichtlich der einzelne LRT stellen sich die so ermittelten Critical Loads wie folgt dar:

Tab. 5: Critical Loads der LRT im FFH-Gebiet

6510 auf Aueboden 29 kg*ha'*a™!
20 bis 30 kg*ha'*a™! 10 bis 20 kg*ha-'*a"!
6510 auf Braunerde 23 bis 26 kg*ha'*a™'

Bei den LRT 91EOQ* und 6430 ist dabei zu beachten, dass der CL nach KOCHER ET AL (2019) nicht
in den wasserwirtschaftlich abgegrenzten Uberschwemmungsgebieten gilt, da der LRT dort auf-
grund der auentypischen Stickstoffdynamik als unempfindlich gegeniiber Eutrophierung durch ver-
kehrsburtigen Stickstoff, der Giber den Luftpfad eingetragen wird, gilt.

Da die neueren empirisch ermittelten CL-Werte fur den LRT 6510 (UBA 2022) deutlich unter den
Werten aus den empirischen CL-Werten, die der Modellierung im Stickstoffleitfaden KOCHER ET AL
(2019) zugrunde lagen und auch bei BayLfU o.J. angegeben sind, liegen, werden hier aufgrund
des Vorsorgeprinzips bei der FFH-VP die neueren empirischen Werte zugrunde gelegt. Da bei den
empirischen Werten Spannen angegeben sind, ist es erforderlich, den CL projektspezifisch auf
einen Wert zu konkretisieren.

Dazu wird der standortspezifisch ermittelte Wert aus KOCHER ET AL (2019) verwendet. Die model-
lierten CL-Werte von 23 bzw. 29 kg N*ha-1*a-1 weisen darauf hin, dass innerhalb der Spanne der
neuen empirischen CL der hdhere Wert angenommen werden kann. Dem entsprechend wird als
standorttypischer CL der Wert von 20 kg N*ha-1*a-1 fur den LRT 6510 im FFH-Gebiet angenom-
men, da dieser Wert noch in der Spanne der neuen empirischen CL liegt.

Zur Ermittlung des graduellen Funktionsverlustes werden die Kriterien nach KOCHER ET AL (2019)
herangezogen.
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Beriicksichtigung von charakteristischen Arten der Lebensraumtypen

Die charakteristischen Arten gehdren geman Art. 1 Buchst. E der FFH-RL zu den Merkmalen des
Erhaltungszustands der Lebensrdume des Anhangs | der FFH-RL. Die Arten werden jedoch nicht
um ihrer selbst willen beriicksichtigt, sondern als Indikatoren, ob eine Vorhabenwirkung eine er-
hebliche Beeintrachtigung eines konkreten Lebensraums auslésen kénnte, welche sich nicht in der
Veranderung der lebensraumtypischen (Vegetations-) Strukturen zeigt (z. B. Larm, Kollisionsrisi-
ken). Die Betrachtung der charakteristischen Arten beschrankt sich auf die Habitate und Funktio-
nen, die der Lebensraumtyp im konkreten Fall fiir die Arten bietet bzw. erfiillt. Dementsprechend
wird keine Erheblichkeitsbewertung der jeweiligen charakteristischen Arten vorgenommen, um
diese nicht den Arten des Anhangs Il der FFH-RL gleichzustellen. Stattdessen erfolgt stets eine
funktionsbezogene Bewertung.

Fir relevante charakteristische Arten eines LRT wird geprift, ob die Art eine aussagekraftige Emp-
findlichkeit gegentiber den vorhabenbedingten Wirkfaktoren aufweist. Neben Lebensraumverlust
kénnen dies z. B. auch baubedingte Stérungen sein.

Bei einer Vielzahl zu betrachtender charakteristischer Arten werden die empfindlicheren Arten be-
zogen auf einen Wirkfaktor ausgewahlt und betrachtet. Sofern Beeintrachtigungen bei diesen Arten
mit héherer Empfindlichkeit ausgeschlossen werden kénnen, ist im Sinne eines Erst-recht-Schlus-
ses davon auszugehen, dass auch keine Beeintrachtigung von weniger empfindlichen Arten be-
steht.

Gemal MKULNV NRW (2016) gibt es bislang keinen Mal3stab dafir, wie die Erheblichkeitsbewer-
tung der Beeintrachtigung von Lebensraumtypen Uber die charakteristischen Arten erfolgen muss.
Eindeutig abgeleitet werden kann, dass auch bei den charakteristischen Arten der glinstige Erhal-
tungszustand der Art als mafRgebliches Beurteilungskriterium heranzuziehen ist. Ebenfalls ausge-
fuhrt wurde, dass der Maf3stab fiur die Erheblichkeitsbewertung fir Beeintréachtigungen eines Le-
bensraumtyps durch die Beeintrachtigung seiner charakteristischen Arten nicht gleichgesetzt wer-
den kann mit der Erheblichkeitsbewertung fiir Beeintréachtigungen der Arten nach Anhang Il FFH-
RL, die selbst Erhaltungsziele sind. Die Erheblichkeitsbewertung der Beeintrachtigung von LRT
Uber charakteristische Arten wird daher in zwei Schritten durchgefihrt:

o Ermittlung und Bewertung der Beeintrachtigungen auf die charakteristische Art selbst: Die Dar-
stellung der Beeintrachtigungen kann durch die Beschreibung der Reduzierung der Habitateig-
nung fur die jeweilige charakteristische Art erfolgen.

¢ Beurteilung, ob sich die Beeintrachtigung des Vorkommens der Art auch auf den Erhaltungszu-
stand des Lebensraumtyps (erheblich) auswirkt: Fir die Beurteilung des Erhaltungszustands
des LRT stellt der Erhaltungszustand der charakteristischen Arten nur ein Teilkriterium neben
weiteren (Flachenbestandigkeit, langfristiger Fortbestand der notwendigen Strukturen und
Funktionen) dar. Aulerdem sind bei der Bewertung des Erhaltungszustands des gesamten
LRT samtliche bzw. die Summe der charakteristischen Arten eines Lebensraums zu betrach-
ten. Bei der Beeintrachtigung einer reprasentativen charakteristischen Art eines Lebens-
raumtyps (im Gebiet) ist daher nicht von einem vollstédndigen Verlust des Lebensraumtyps,
sondern von partiellen beziehungsweise graduellen Funktionsminderungen fiir den Lebens-
raumtyp auszugehen. Dies hangt auch davon ab, inwieweit (iber die Betroffenheit der jeweili-
gen charakteristischen Art auf die Betroffenheit anderer reprasentativer Arten bzw. Artengilden,
die fUr den Erhaltungszustand des Lebensraumtyps relevant sind, geschlossen werden kann.
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Fur Stérwirkungen auf charakteristische Vogelarten werden die Fluchtdistanzen nach BERNOTAT &
DIERSCHKE (2021B) herangezogen. Eine Art wird hierbei als ,stérungsempfindlich® eingestuft, so-
fern ihre Fluchtdistanz mindestens 50 m betragt. In BERNOTAT & DIERSCHKE (2021B) werden zudem
Arten aufgefiihrt, die besonders stérungsempfindlich sind gegeniiber Brutzeitausfallen. Daher wird
fur diese Arten eine bauzeitliche Stérung wahrend der Brutzeit als potenziell relevant eingestuft
und infolgedessen die Relevanz der Beeintrachtigung des LRT durch die stdrungsbedingte Beein-
trachtigung der charakteristischen Art geprift, wahrend dies fiir alle anderen Arten in der Regel
nicht der Fall ist.

Auch Fledermause und Biber weisen eine Empfindlichkeit gegenliber Stérungen auf, vor allem im
Bereich von Quartierstandorten und Wurfplatzen. Als Wirkweite fiir den Biber wird dabei eine Dis-
tanz von 100 m angenommen (vgl. auch Beutler & Beutler (2002)). Fir Fledermause liegt keine
Effektdistanz vor, sodass fiir diese eine verbal-argumentative Betrachtung stattfindet. Da die Bau-
arbeiten tagsuber stattfinden, die genannten Arten und Artgruppen jedoch ddmmerungs- und
nachtaktiv sind, kommt es allenfalls zu kurzzeitigen Uberschneidungen von Tier- und Bauaktivita-
ten. FUr Reptilien werden baubedingte Stérwirkungen ausgeschlossen.

Fur mogliche Kollisionen mit dem StralRenverkehr wird fir Fledermuse die Arbeitshilfe Fleder-
mause und StralRenverkehr herangezogen (vgl. BMDV (2023)) und fiir Vogel die Arbeitshilfe zur
Bewertung der Kollisionsgefahrdung (vgl. BERNOTAT & DIERSCHKE (2021A)).

5.2 Beeintrachtigung von Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richt-
line

Wirkfaktor: 1-1 Uberbauung / Versiegelung

Der Wirkfaktor betrifft Flachen, die mit Anlagenteilen wie z.B. Fahrbahnen, Béschungen und Ent-
wasserungsgraben Uberbaut werden, unabhangig davon, ob die Flachen versiegelt werden. Der
Wirkfaktor flihrt zu einem quantitativ-absolutem Flachenverlust der betroffenen LRT. Die Flachen
wurden mittels Uberlagerung der entsprechenden Planung mit den erfassten LRT in einem Geoin-
formationssystem (GIS) ermittelt. Bertcksichtigt sind nur Flachen innerhalb des FFH-Gebietes.
Daruber hinaus kénnen LRT im Zuge von Bautéatigkeiten temporar in Anspruch genommen werden.
Auch temporare Beanspruchungen kénnen zu dauerhaften Verlusten von LRT flhren, wenn der
LRT sich nach Beendigung nicht selbststandig und kurzfristig wiederentwickeln kann oder wenn
die Art der Beanspruchung eine Wiederentwicklung unmdéglich oder unwahrscheinlich macht, zB
durch Verlust der Bodenfunktionen.

Es werden folgende Wirkfaktoren unter dem Wirkfaktor 1-1 subsummiert:

Wirkfaktor: 2-1 Direkte Verdnderung von Vegetations- / Biotopstrukturen

Abseits der unter 1-1 erfassten Bereiche sind keine Veranderungen der Vegetation vorgesehen.
Der Wirkfaktor hat daher im vorliegenden Projekt konstellationsspezifisch keine Relevanz.
Wirkfaktor: 3-1 Veranderung des Bodens bzw. Untergrundes

Veranderungen des Bodens / Untergrundes sind im Bereich der Baufelder méglich. Da die Veran-
derung des Bodens bzw. Untergrundes bereits unter dem Wirkfaktor 1-1 mit betrachtet wird, hat
dieser Wirkfaktor daher im vorliegenden Projekt konstellationsspezifisch keine Relevanz.
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Wirkfaktor: 3-2 Veranderung der morphologischen Verhaéltnisse

Morphologische Veranderungen betreffen nur Bereiche, die ohnehin mit Bdschungen (berbaut
sind und damit bereits in 1-1 berilcksichtigt sind. Fernwirkungen in FFH-LRT z.B. durch verénder-
ten Kaltluftabfluss sind nicht zu erwarten, da hoch aufragende B&schungen nur rdumlich eng be-
grenzt im Bereich der Kontenpunkte errichtet werden. Die Stralle wird weitgehend auf Gelandeni-
veau errichtet, sodass Gelandeanpassungen nur in geringem Mal erfolgen. Der Wirkfaktor hat
daher im vorliegenden Projekt konstellationsspezifisch keine Relevanz.

Wirkfaktor: 5-5 Mechanische Einwirkung (Wellenschlag, Tritt)

Da durch das Vorhaben keine Erhéhung des Erholungsverkehrs bzw. zu erhéhten Trittbelastung
durch Erholungssuchende abzuleiten ist und es zu keinem erhéhtem Wellenschlag in Uferberei-
chen kommt, entfaltet dieser Wirkfaktor konstellationsspezifisch keine Relevanz. Im Zuge von
Bauarbeiten kann es jedoch zu einer versehentlichen erhéhten Trittbelastung in LRT des Anhang
| der FFH-L kommen. Dieser Wirkfaktor wird unter 1-1 mitberiicksichtigt.

Darlber hinaus kénnen folgende Wirkfaktoren von einer tiefergehenden Betrachtung ausgeschlos-
sen werden, da sie konstellationsspezifisch keine Relevanz entfalten:

Wirkfaktor: 6-2 Organische Verbindungen

Wirkfaktor: 6-3 Schwermetalle

Wirkfaktor: 6-4 Sonstige durch Verbrennungs- u. Produktionsprozesse entstehende Schad-
stoffe

Gem. FFH-VP-Info setzt sich die Stoffgruppe organischer Verbindungen u. a. aus chemischen
Grundstoffen, Lésungsmitteln, Olen, und Weichmachern zusammen. Ein erheblicher Anteil der Ge-
samtbelastung entstammt diffusen Quellen wie Verbrennungsprozessen und dem Verkehr. Zudem
kénnen weitere auf Verbrennungsprozesse zuriickzufiihrende Schadstoffe wie Kohlendioxid- oder
Schwefeldioxid-Emissionen, die Pflanzen und Tiere schédigen kénnen, auftreten. Schwermetalle
kédnnen demnach aus Verkehrsemissionen resultieren, die meist an Staubimmissionen gebunden
sind. Nach FFH-VP-Info besteht zudem eine Korrelation zwischen der genetischen Schadigung
von Tieren bei zunehmender Verkehrsdichte und der Cadmiumbelastung. Da jedoch umweltrecht-
liche Vorschriften (insbes. Immissionsschutz-, Bodenschutz - und Wasserrecht) beim Betrieb von
Anlagen und bei Durchfiihrung von Vorhaben sehr weitgehende Anforderungen stellen, kénnen bei
Einhaltung der geltenden Emissions- bzw. Immissionswerte beim Betrieb und bei Bautatigkeiten
Umweltbeeintrédchtigungen vermieden werden. Zudem andert sich die Verkehrsmenge gegeniber
der bestehenden St. 2309 nur unwesentlich. Nach LOHMEYER GMBH (2025) sind die Schadstoffe
Benzol, Blei, Schwefeldioxid und Kohlenmonoxid zudem von untergeordneter Bedeutung. Nach
Angaben des FB WRRL (Unterlage 18.4) sind Verschlechterungen des 6kologischen Zustands
(z.B. durch Einleitung von belastetem Oberflaichenwasser) ausgeschlossen. Eine vorhabenbe-
dingte Uberschreitung von Schadstoffen und damit verbundene Verschlechterung des chemischen
Zustandes von Oberflaichengewassern sind ebenfalls ausgeschlossen. Eine Beeintrachtigung
der LRT durch die aufgefiihrten Wirkfaktoren ist daher nicht anzunehmen.
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Wirkfaktor: 6-5 Salz

Ein wesentlicher Eintrag von Tausalzen ist nur fir den Bereich unmittelbar an der StraRe bis hin
zu den Entwéasserungsgrében zu erwarten. Etwaige LRT werden in diesem Bereich tberbaut und
sind daher unter Wirkfaktor 1-1 bereits erfasst. Durch geringfligige dariiber hinausreichende Salz-
verfrachtung z.B. durch Wind ist eine wesentliche Veranderung der LRT nicht zu erwarten. Eine
Beeintrachtigung der LRT durch den Wirkfaktor ist daher nicht anzunehmen.

Wirkfaktor: 6-6 Depositionen mit strukturellen Auswirkungen (Staub / Schwebst. u. Sedi-
mente)

Gem. FFH-VP-Info kann der Eintrag von Staduben oder Schldmmen (in Gewé&sser) vorrangig im
Rahmen von Bautatigkeiten zu Schadigungen von Individuen bzw. zu Veranderungen der Habitate
betroffener Arten fihren. Dazu gehért z. B. auch die Sedimentverwirbelung durch Baggerarbeiten
in Gewassern oder die Veranderung der Sohlbewegung, des Schwebstoff- und des Geschiebe-
transportes bzw. der Sedimentationsprozesse in Gewassern. Depositionen mit I&ngerfristigen
strukturellen Auswirkungen kénnen allgemein sowohl am Boden terrestrischer Lebensrdume wie
am Gewassergrund bzw. im Uferbereich auftreten. Baubedingte Staubablagerungen sind bei fach-
gerechter Bauausfiihrung jedoch nicht in erheblichem Umfang zu erwarten. Kurzfristig — z.B. wéah-
rend Trockenperioden — auftretende Staubablagerungen sind als unkritisch zu betrachten, da die
Beeintrachtigung vorriibergehend ist und spéatestens durch Niederschlagsereignisse wieder voll-
standig beseitigt wird. Zudem erfolgen innerhalb des duB keine Eingriffe in Gewasser-Lebensraum-
typen. Eine Veranderung des Artenspekturms innerhalb der LRT ist durch eine méglicherweise
auftretende kurzzeitige Immission nicht zu erwarten. Eine Beeintrdchtigung der LRT durch den
Wirkfaktor ist daher nicht anzunehmen.

5.21 LRT 6430
Wirkfaktor: 1-1 Uberbauung / Versiegelung

Der Wirkfaktor betrifft Flachen, die mit Anlagenteilen wie z.B. Fahrbahnen, Béschungen und Ent-
wasserungsgraben Uberbaut werden, unabhangig davon, ob die Flachen versiegelt werden. Der
Wirkfaktor fUhrt zu einem quantitativ-absolutem Flachenverlust der betroffenen LRT. Die Flachen
wurden mittels Uberlagerung der entsprechenden Planung mit den erfassten LRT in einem Geoin-
formationssystem (GIS) ermittelt. Berlicksichtigt sind nur Flachen innerhalb des FFH-Gebietes.
Darlber hinaus kénnen LRT im Zuge von Bautatigkeiten temporér in Anspruch genommen werden.
Auch temporare Beanspruchungen kénnen zu dauerhaften Verlusten von LRT fiihren, wenn der
LRT sich nach Beendigung nicht selbststandig und kurzfristig wiederentwickeln kann oder wenn
die Art der Beanspruchung eine Wiederentwicklung unméglich oder unwahrscheinlich macht, zB
durch Verlust der Bodenfunktionen.

Innerhalb des duB liegen Bauflachen unmittelbar angrenzend an den LRT 6430. Eine Inanspruch-
nahme des LRT erfolgt dort nicht. Des Weiteren befindet sich eine Teilflache des LRT an der nérd-
lichen Grenze des duB und ragt geringfligig darliber hinaus. In diesem Bereich erfolgen bau- und
anlagenbedingte Eingriffe im Bereich eines Bestandsweges. Die beanspruchte Flache ragt ca. 0,5-
1 m Uber den bestehenden Weg hinaus. In diesem unmittelbar am Bestandsweg liegenden Bereich
findet keine reale Beanspruchung des LRT 6430 statt. Eine versehentliche Befahrung des Lebens-
raumtyps im Zuge der Bautatigkeiten kann durch Schutzzdune als Schadensbegrenzungsmal-
nahme ausgeschlossen werden (vgl. Kap.6.1).
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Eine Beeintriachtigung des LRT 6430 kann somit auch unter Beriicksichtigung der Scha-
densbegrenzungsmaBnahme ausgeschlossen werden.

Wirkfaktor: 6-1 Stickstoff- u. Phosphatverbindungen / Nahrstoffeintrag

Bei Verbrennungsprozessen entstehende Stickstoffverbindungen kénnen eutrophierend auf die
LRT wirken und somit die Schutz- und Erhaltungsziele des Natura-2000-Gebiets erheblich beein-
trachtigen.

Der LRT 6430 liegt vollstandig im Uberschwemmungsgebiet des Mains bzw. des Altenbaches. Hier
kann nach KOCHERET AL (2019) davon ausgegangen werden, dass eine Empfindlichkeit gegentiber
Stickstoffeintrdgen aus dem Verkehr nicht vorliegt. Eine Beeintrachtigung des LRT durch den
Wirkfaktor ist daher auszuschlieBen.

Wirkfaktor: 8-2 Forderung / Ausbreitung gebietsfremder Arten

Die Ausbreitung gebietsfremder Arten kann im Zuge des Vorhabens aufgrund der unmittelbaren
N&he von Baufeldern (<5m) vor allem durch den Einsatz nicht gereinigter Maschinen auftreten oder
aufgrund einer durch Bodenbearbeitungen oder Aufbringung beglnstigten Ausbreitung von Neo-
phyten-Bestédnden durch im Boden vorhandene Rhizomsticke. Beim LRT 6430 handelt es sich um
einen nicht genutzten LRT, sodass hier eine Ausbreitung von Neophyten wie insbesondere Kana-
dische Goldrute (Solidago canadensis), Japankndéteriche (Reynoutria spec). und Indisches Spring-
kraut (Impatiens glandulifera) stattfinden kann. Nach Angaben des Managementplanes konnte sich
auf potenziellen Standorten des LRT an den Uferbereichen des Mains und Sulzbaches der Neo-
phyt Indisches Springkraut (u.a.) stark ausbreiten und bildet dort gro3flachige Dominanzbestande.
Daher kénnen bei Bauarbeiten potenziell alle unmittelbar an das Baufeld angrenzende Flachen
des LRT von weiteren Neophyten-Ausbreitungen betroffen sein. Die Einwanderung von Neophyten
fuhrt durch eine potenzielle Dominanz in der Krautschicht zu einem graduellen Funktionsverlust,
im Fall des LRT 6430 kann dieser bei vollstdndiger Verdrdngung der LRT-Vegetation auch einem
Totalverlust gleichkommen (anzusetzender Faktor 100%). Potenziell betroffen sein kbnnen dem-
nach zwei Flachen im nérdlichen duB im Umfeld der Bauflachen auf rund 0,16 ha. Eine Beeintrach-
tigung des LRT durch Ausbreitung von gebietsfremden Arten im Zuge der Bautétigkeiten ist daher
nicht auszuschlielen. Somit werden Schadensbegrenzungsmalnahmen zur Vermeidung der Aus-
breitung von Neophyten notwendig (vgl. Kap. 6.2). Eine Beeintrachtigung des LRT 6430 kann
somit auch unter Beriicksichtigung der SchadensbegrenzungsmaRnahme ausgeschlossen
werden.
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Im Folgenden ist weiterhin zu prifen, ob durch die Wirkfaktoren 4-3, 5-1, 5-2, 5-3 indirekte Auswir-
kungen auf den LRT durch Beeintrachtigungen charakteristischer Arten auftreten kénnen:

4-3 Betriebsbedingte Barriere- oder Fallenwirkung / Mortalit&t

Fir charakteristische Vogelarten des LRT 6430 kann es durch Kollisionen mit dem Stralenverkehr
zu Individuenverlusten kommen. Dies kann eine Beeintrachtigung darstellen, wenn die charakte-
ristischen Arten durch die Verluste innerhalb der LRT seltener werden oder verschwinden.

Ein erhéhtes Kollisionsrisiko besteht nach BERNOTAT & DIERSCHKE (2021A) fur die charakteristi-
schen Vogelarten Sumpfrohrsanger und Feldschwirl nicht, da fir die empfindlichste charakteristi-
sche Vogelart Feldschwirl nur von einer Relevanz in Bezug auf Kollisionen auszugehen ist, wenn
diese in Ansammlungen auftreten (vgl. BERNOTAT & DIERSCHKE (2021A)). Dies ist nicht der Fall,
sodass eine betriebsbedingte Erhéhung des Kollisionsrisikos fiir diese Arten auszuschlieRen ist
und damit keine indirekten Beeintrachtigungen des LRT abzuleiten sind.

5-1 Akustische Reize (Schall)
5-2 Optische Reizausldoser / Bewegung (ohne Licht)
5-3 Licht

Baubedingte Stérwirkungen sind fir die genannten charakteristischen Vogelarten nach BERNOTAT
& DIERSCHKE (2021B) ebenfalls nicht abzuleiten, da die Arten nur eine geringe stérungsbedingte
Mortalitatsgefadhrdung aufweisen.

In Bezug auf betriebsbedingte Stérwirkungen an Strafl3en sind die charakteristischen Arten Feld-
schwirl und Sumpfrohrsédnger nach BMVBS (2012) als Arten mit untergeordneter Larmempfindlich-
keit aufgefuhrt mit einer Effektdistanz von ca. 200 m. Da die LRT im duB, in denen die charakteris-
tischen Arten nachgewiesen wurden, aul3erhalb dieser Effektdistanz liegen und somit die mit dem
typischen charakteristischen Artenspektrum vorkommenden LRT nicht von den betriebsbedingten
Stérwirkungen des Vorhabens erreicht werden, kénnen betriebsbedingte Beeintrachtigungen der
charakteristischen Arten ausgeschlossen werden. Die zwei an der nérdlichen Grenze des duB ge-
legenen LRT weisen keine Vorkommen charakteristischer Arten auf und befinden sich bereits in-
nerhalb der Effektdistanz der derzeitigen St. 2309, sodass durch das Vorhaben keine betriebsbe-
dingte Erhéhung der Stérwirkungen mit Beeintrachtigungen von charakteristischen Arten abzulei-
ten ist. Somit kdnnen indirekte Beeintrachtigungen des LRT ausgeschlossen werden.

5.2.2 LRT 6510
Wirkfaktor: 1-1 Uberbauung / Versiegelung

Innerhalb des duB des FFH-Gebiets befinden sich Teilflachen des LRT, fir die eine bau- und an-
lagenbedingte Inanspruchnahme auf rund 1.380 m? ermittelt wurde. AuRerhalb des Gebietes wer-
den sidlich von Sulzbach weitere 1.943 m? des LRT 6510 Uberbaut. Diese liegen allerdings isoliert
im Grunstreifen zwischen der bestehenden St 2309 und der Westfrankenbahn, sodass keine we-
sentlichen funktionalen Beziehungen der Flache mit LRT-Flachen im FFH-Gebiet bestehen und
vom Verlust dieser Flache keine Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele ausgehen. Von den
1.380 m? beanspruchten Flachen des LRT werden rund 489 m? lediglich temporar wahrend der
Bauzeit beansprucht. Im Bereich der geplanten Entwasserung zum Rhein entsteht jedoch kein re-
aler Eingriff in den LRT, da hier vorgesehen ist vollstdndig auf dem bestehenden Weg zu bauen,
sodass durch eine geeignete Schadensbegrenzungsmaflinahme in Form von Bauz- bzw. Schutz-
zaunen ein Eingriff in den LRT in diesem Bereich auf ca. 103 m? vermieden werden kann (vgl.
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Kap.6.1). Somit verbleibt eine temporare Inanspruchnahme von 386 m? des LRT sowie eine
dauerhafte Inanspruchnahme auf ca. 892 m2. Zuséatzlich entstehen zwei isolierte Restflachen
mit GréRen von ca. 425 m? und 126 m?. Fur diese Restflachen ist anzunehmen, dass nach Pla-
numsetzung ein Erhalt dieser Flachen als LRT aufgrund von Isolationseffekten und aufgrund der
unmittelbaren Né&he zur Strafle nicht mehr mdéglich ist. Der Verlust von Flachen des LRT 6510
belauft sich damit auf insgesamt 1.829 m? (temporar und dauerhaft). Dies entspricht ca. 0,62 %
der Gesamtflache nach dem Managementplan. Somit liegt der Verlust unterhalb des 1%-Kriteriums
nach LAMBRECHT & TRAUTNER (2007), Uberschreitet jedoch den Orientierungswert ,quantitativ-ab-
soluter Flachenverlust‘ (Bagatellwert) von 100 m? um mehr als das 18-fache. Daher ist eine er-
hebliche Beeintrachtigung des LRT 6510 zu prognostizieren.

Wirkfaktor: 6-1 Stickstoff- u. Phosphatverbindungen / Nahrstoffeintrag

Bei Verbrennungsprozessen entstehende Stickstoffverbindungen kénnen eutrophierend auf die
LRT wirken und somit die Schutz- und Erhaltungsziele des Natura-2000-Gebiets erheblich beein-
trachtigen. Fir die Prognose der Empfindlichkeit gegeniiber Sickstoffeintrdgen werden als wesent-
liches Werkzeug sogenannte ,Critical Loads“(CL), also Stickstoffgesamtfrachten (= Hintergrund-
eintrag + vorhabenbedingte Eintrage) genutzt, oberhalb derer davon auszugehen ist, dass der LRT
durch den zusétzlichen Nahrstoffeintrag verandert wird und sich sein Erhaltungszustand ver-
schlechtern kann. Der maximal erreichte vorhabenbedingte N-Depositionswert aus der Luftschad-
stoffuntersuchung liegt bei 5 kg*ha'*a-!. Zusammen mit der maximalen Hintergrundbelastung von
10 kg*ha'*a"! (UBA 0.J,%) ergibt sich rechnerisch eine maximale Gesamtstickstofflast von 15 kg*ha-
™a'. Innerhalb des LRT 6510 liegt die maximale Gesamtbelastung jedoch bei maximal
14,4 kg*ha'*a™".

Projektspezifisch wurde fir den LRT 6510 ein standorttypischer Critical Load von 20 kg N*ha *a™!
festgelegt (siehe 5.1):

Fiur den LRT 6510 tritt eine Uberschreitung der projektspezifisch definierten CL-Werte nicht ein, da
die maximale Gesamtbelastung von 14,4 kg*ha-'*a"' unter dem projektspezifisch definierten CL von
20 kg*ha'*a liegt. Eine weitere Betrachtung ist daher nicht erforderlich, eine erhebliche Beein-
trachtigung der LRT durch den Wirkfaktor ist auszuschlieRen.

Wirkfaktor: 8-2 Férderung / Ausbreitung gebietsfremder Arten

Bei dem LRT 6510 handelt es sich um genutzte bzw. gepflegte Griinlandbestande. Diese sind
durch die regelméRige Mahd und die geschlossene Grasnarbe gegeniber einwandernden Neo-
phyten bei Aufrechterhaltung der Nutzung kaum gefahrdet. Eine Beeintrdachtigung des LRT
durch die Ausbreitung gebietsfremder Arten ist auszuschliefen.

Da innerhalb des duB keine Vorkommen charakteristischer Arten des LRT nachgewiesen wurden,
kénnen indirekte Auswirkungen auf den LRT durch Beeintréachtigungen charakteristischer Arten
ausgeschlossen werden.

4 abgefragt am 17.02.2026
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5.2.3 LRT 91E0*
Wirkfaktor: 1-1 Uberbauung / Versiegelung

Innerhalb des duB des FFH-Gebiets befinden sich Teilflachen des LRT, fur die eine bau- und an-
lagenbedingte Inanspruchnahme auf rund 164 m? ermittelt wurde, wobei baubedingte Inanspruch-
nahmen bei diesem LRT als dauerhaft zu werten sind. Dies entspricht ca. 0,089 % der Gesamtfla-
che nach dem Managementplan. Somit liegt der Verlust unterhalb des 1%-Kriteriums nach LAM-
BRECHT & TRAUTNER (2007) und weit unter dem Orientierungswert ,quantitativ-absoluter Flachen-
verlust‘ (Bagatellwert) (Stufe Ill) von 1.000 m?. Daher ist eine erhebliche Beeintriachtigung des
LRT 91E0* durch direkte Flacheninanspruchnahme auszuschliefen.

Wirkfaktor: 6-1 Stickstoff- u. Phosphatverbindungen / Nahrstoffeintrag

Bei Verbrennungsprozessen entstehende Stickstoffverbindungen kdnnen eutrophierend auf die
LRT wirken und somit die Schutz- und Erhaltungsziele des Natura-2000-Gebiets erheblich beein-
trachtigen.

Der LRT 91EO0* liegt vollstandig im Uberschwemmungsgebiet des Mains bzw. des Altenbaches.
Hier kann nach KOCHER ET AL (2019) davon ausgegangen werden, dass eine Empfindlichkeit ge-
genlber Stickstoffeintragen aus dem Verkehr nicht vorliegt.

Eine weitere Betrachtung ist daher nicht erforderlich, eine Beeintrachtigung des LRT durch den
Wirkfaktor ist auszuschliefen.

Wirkfaktor: 8-2 Forderung / Ausbreitung gebietsfremder Arten

Die Ausbreitung gebietsfremder Arten kann im Zuge des Vorhabens aufgrund der unmittelbaren
N&he von Baufeldern (<5m) vor allem durch den Einsatz nicht gereinigter Maschinen auftreten oder
aufgrund einer durch Bodenbearbeitungen oder Aufbringung beglnstigten Ausbreitung von Neo-
phyten-Bestanden durch im Boden vorhandene Rhizomstiicke. Beim LRT 91EQ0* handelt es sich
um einen nicht genutzten LRT, sodass hier eine Ausbreitung von Neophyten wie insbesondere
Kannadische Goldrute (Solidago canadensis), Japankndteriche (Reynoutria spec.) und Indisches
Springkraut (Impatiens glandulifera) stattfinden kann. Betroffen sind potenziell alle unmittelbar an
das Baufeld angrenzende Flachen des LRT. Die Einwanderung von Neophyten fuhrt durch eine
potenzielle Dominanz in der Krautschicht zu einem graduellen Funktionsverlust. Bei Wald LRT
wie dem LRT 91EOQ* sind in der Regel aufgrund des hohen Lichtbedarfs der 0.g. Arten nur Rand-
bereiche betroffen. Hier wird der potenzielle Funktionsverlust mit 25% angesetzt, da Strauch- und
Baumschicht nicht betroffen sind. Potenziell von der Ausbreitung gebietsfremder Arten betroffen
sein kdnnen demnach drei Teilbereiche des LRT im nérdlichen duB im Umfeld der Bauflachen auf
rund 1 ha. Eine Beeintrachtigung des LRT durch Ausbreitung von gebietsfremden Arten im Zuge
der Bautatigkeiten ist daher nicht auszuschlieRen. Somit werden Schadensbegrenzungsmalfinah-
men zur Vermeidung der Ausbreitung von Neophyten notwendig (vgl. Kap.6.2). Eine Beeintrdach-
tigung des LRT 91E0* kann somit unter Beriicksichtigung der SchadensbegrenzungsmaR-
nahme ausgeschlossen werden.

Im Folgenden ist weiterhin zu prifen, ob durch die Wirkfaktoren 4-1, 4-2, 4-3, 5-1, 5-2, 5-3 indirekte
Auswirkungen auf den LRT durch Beeintrachtigungen charakteristischer Arten auftreten kénnen:

Wirkfaktor: 4-1 Baubedingte Barriere- oder Fallenwirkung / Mortalitat
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Barrierewirkungen kdnnen grundsatzlich entstehen, wenn essenzielle Fluglinien fur die Fleder-
mausarten GroBer/Kleiner Abendsegler und Wasserfledermaus zerschnitten werden, beispiel-
weise durch das Entfernen von Leitstrukturen und/oder wenn Zaune oder grof3e Baumaschinen
Fluglinien und Korridore verstellen und dadurch entlang der Flugrouten Barrieren entstehen. Da
durch das Vorhaben keine besonderen Flugrouten dieser beiden Arten baubedingt entfernt
werden, kdnnen baubedingte Barriereeffekte fiir die charakteristischen Arten Abendsegler
und Wasserfledermaus ausgeschlossen werden.

Fur den Biber kénnen baubedingte Barrierewirkungen ausgeschlossen werden, da im Zuge der
Erfassungen keine Funktionsbeziehungen zwischen den Lebensrdumen westlich der Trasse und
dem Altenbach oder dem Sulzbach festgestellt wurden. Eine baubedingte Barrierewirkungen ftritt
somit nicht auf. Aufgrund der Nahe einer Biberburg zum Vorhaben sind jedoch baubedingte Tétun-
gen oder Verletzungen durch Bautatigkeiten und Maschinen bzw. Fallenwirkungen im Bereich von
Baugruben nicht auszuschlielRen. Es werden daher Schadensbegrenzungsmaflinahmen notwendig
in Form von Schutzzaunen (vgl. Kap.6.1). Eine indirekte Beeintrachtigung des LRT 91E0* kann
somit unter Beriicksichtigung der SchadensbegrenzungsmaBnahme ausgeschlossen wer-
den.

Barrierewirkungen kénnen fiir die charakteristischen Reptilienarten Schlingnatter und Zau-
neidechse grundsatzlich auftreten, wenn essenzielle Lebensraumbestandteile durch das Vorha-
ben zerschnitten werden. Da das Vorhaben 6stlich des duB entlang der Schutzgebietsgrenze ver-
lauft und die Lebensraumtypen innerhalb des Schutzgebietes nicht durch das Vorhaben zerschnit-
ten werden, sind fir die genannten charakteristischen Arten keine Barrierewirkungen abzuleiten.
Ein baubedingte Mortalitatsgefdhrdung bzw. Fallenwirkung kann jedoch fiir die charakteristische
Art Schlingnatter nicht ganzlich ausgeschlossen werden, da aufgrund der Nachweise der Art im
Bereich der Bahntrasse in rdumlicher Nadhe zum LRT 91EOQ* ein Vorkommen der Art innerhalb der
LRT-Flachen des duB nicht génzlich auszuschlieRen ist. Da sich der betreffende Lebensraumtyp
mit potenziellen Vorkommen der charakteristischen Art im naheren Umfeld von Bauflachen befin-
den, kdnnen bei Einwanderungen aus dem LRT in die Baufelder Tétungen oder Verletzungen bzw.
das Fallen in Baugruben nicht génzlich ausgeschlossen werden. Es werden daher Schadensbe-
grenzungsmalfinahmen in Form von Reptilienschutzzdunen am Baufeldrand notwendig. Darlber
hinaus wurden zwei Zauneidechsen im siidlichen duB im n&heren Umfeld zum LRT 91EQ* fest-
gestellt, jedoch in ausreichender Entfernung zu Eingriffsflachen. Fir die charakteristische Art Zau-
neidechse gehen vom Vorhaben aufgrund des engen Aktionsraumes der Art keine nachteiligen
Wirkungen aus. Eine indirekte Beeintrachtigung des LRT 91E0* kann somit unter Beriicksich-
tigung der SchadensbegrenzungsmaRnahme ausgeschlossen werden.

Wirkfaktor: 4-2 Anlagebedingte Barriere- oder Fallenwirkung

Anlagebedingte Barrierewirkungen kénnen fiir die charakteristischen Reptilienarten Schlingnatter
und Zauneidechse sowie fir Fledermduse und den Biber grundsatzlich auftreten, wenn essenzi-
elle Lebensraumbestandteile durch das Vorhaben zerschnitten werden. Da das Vorhaben &stlich
des duB entlang der Schutzgebietsgrenze verlauft und die Lebensraumtypen innerhalb des Schutz-
gebietes nicht durch das Vorhaben zerschnitten werden, sind fiir die genannten charakteristischen
Reptilienarten keine Barrierewirkungen abzuleiten. Da durch das Vorhaben keine besonderen
Flugrouten der charakteristischen Fledermausarten anlagebedingt zerschnitten werden, kénnen
Barriereeffekte fur die charakteristischen Arten Abendsegler und Wasserfledermaus ausgeschlos-
sen werden. Fir den Biber kénnen anlagebedingte Barrierewirkungen ebenfalls ausgeschlossen
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werden, da im Zuge der Erfassungen keine Funktionsbeziehungen zwischen den Lebensraumen
westlich der Trasse und dem Altenbach oder dem Sulzbach festgestellt wurden. Eine Barrierewir-
kungen tritt anlagebedingt somit nicht auf. Da essenzielle Funktionsbeziehungen zwischen Le-
bensraumtypen innerhalb des duB und Strukturen aufRerhalb des Schutzgebietes nicht abzuleiten
sind, kénnen anlagebedingte Barrierewirkungen bzw. Zerschneidungen von Lebensraumen fiir die
charakteristischen Arten des LRT 91E0* ausgeschlossen werden.

Wirkfaktor: 4-3 Betriebsbedingte Barriere- oder Fallenwirkung / Mortalitét

Fur charakteristische Arten der LRT kann es durch Kollisionen mit dem Stra3enverkehr zu Indivi-
duenverlusten kommen. Dies kann eine Beeintrachtigung darstellen, wenn die charakteristischen
Arten durch die Verluste innerhalb der LRT seltener werden oder verschwinden.

Fur die charakteristischen Fledermausarten wurden im Bereich des duB keine bedeutenden Flug-
routen festgestellt, die durch das geplante Vorhaben zerschnitten werden und wodurch Kollisionen
mit dem Stralenverkehr auftreten kénnten. Da gemal BMDV (2023) Kollisionen fir den Abend-
segler nicht relevant sind, entfaltet der Wirkfaktor fir diese Arten keine Relevanz. Die Wasserfle-
dermaus hingegen fliegt strukturgebunden. Bedeutende Flugrouten der Art befinden sich innerhalb
des duB jedoch nicht. Eine bedeutende Flugroute verlauft parallel zur geplanten Strafl’e und parallel
zum Schutzgebiet. Ein erhdhtes Kollisionsrisiko ist fiir diese Art nicht abzuleiten, da zwischen dem
duB und der zusammenhangenden Ortsbebauung keine essenziellen Flugrouten und Lebens-
raumverbindungen festgestellt wurden.

Ein erhdhtes Kollisionsrisiko besteht nach BERNOTAT & DIERSCHKE (2021A) fir die charakteristi-
schen Vogelarten nicht, da fir die charakteristische Vogelarten des LRT lediglich eine geringe bis
sehr geringe vorhabentypspezifische Mortalitatsgefahrdung prognostiziert wird, sodass betriebs-
bedingte Kollisionen durch das Vorhaben auszuschlieRen sind (vgl. BERNOTAT & DIERSCHKE
(2021A)).

Fir den Biber sind betriebsbedingte Individuenverluste ebenfalls nicht anzunehmen, da die Le-
bensrdume des Bibers innerhalb des duB (einschliel3lich der Lebensraumbestandteile nérdlich des
duB entlang des Mains) nicht von Zerschneidungen oder Uberbauung durch das Vorhaben betrof-
fen sind.

Die Flachen des Lebensraumtyps der charakteristischen Reptilienarten Schlingnatter und Zau-
neidechse innerhalb des duB bleiben erhalten. Aufgrund der ausgepragten Standorttreue der Ar-
ten und den geringen Aktionsradien sind keine Zerschneidungen von Lebensrdumen abzuleiten,
da die geplante Ortsumgehung parallel und randlich entlang des duB verlauft, sodass keine erhéhte
Kollisionsgeféahrdung aufgrund der Entfernung der LRT zum Vorhaben zu prognostizieren ist.

Wirkfaktor: 5-1 Akustische Reize (Schall)
Wirkfaktor: 5-2 Optische Reizausléser / Bewegung (ohne Licht)
Wirkfaktor: 5-3 Licht

Es wurden charakteristische Arten im duB nachgewiesen, die Empfindlichkeiten gegeniber bau-
und betriebsbedingten Stérwirkungen (Larm, Licht, Optische Reizausloser, Bewegung) aufweisen.

Fir den Biber ist aufgrund der bestehenden Vorbelastung jedoch keine zusatzliche Stérwirkung
zu prognostizieren, da sich die Biberburg nérdlich und aufl3erhalb des duB bereits in der Nahe der
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bestehenden Stralle befindet, sodass keine zusatzlichen erheblichen bau- oder betriebsbedingten
Storwirkungen durch das Vorhaben zu erwarten sind.

Die empfindlichste charakteristische Vogelart des LRT 91EOQ* ist der Pirol mit einer geringen sto6-
rungsbedingten Mortalitdtsgefahrdung nach BERNOTAT & DIERSCHKE (2021B) und einer planerisch
zu bertcksichtigenden Fluchtdistanz von 40 m. Da sich die charakteristische Art ebenso wie die
weiteren charakteristischen Vogelarten im LRT aulierhalb dieser Stérdistanz befinden, sind bau-
bedingte Beeintrachtigungen dieser charakteristischen Arten auszuschlie3en.

Betriebsbedingte Stérwirkungen in Anlehnung an BMVBS (2012) kdnnen fir die charakteristischen
Vogelarten Pirol und Kleinspecht nicht ausgeschlossen werden, da die Stralte innerhalb der Ef-
fektdistanz der Arten verlauft. Daher wurden in Anlehnung an MKULNV NRW (2016) die Beein-
trachtigungen auf die charakteristischen Arten ermittelt und die Auswirkungen auf den Erhaltungs-
zustand des Lebensraumtyps daraufhin beurteilt. Im Stiden verlauft die geplante Ortsumgehung
an gleicher Stelle zur Bestandsstral3e, sodass durch die geplante Ortsumgehung westlich angren-
zend an die geplante Ortsumgehung keine zusétzlichen erheblichen Stérwirkungen durch den Be-
trieb auftreten. Stérwirkungen durch die geplante Ortsumgehung kénnen somit lediglich auf Fl&-
chen des LRT im mittleren und nérdlichen duB auftreten. Da fir den Pirol aufgrund der gréf3eren
Effektdistanz ein héherer Flachenverlust zu prognostizieren ist, ist diese Art bei der Ermittlung der
Beeintrachtigungen des LRT in Anlehnung an MKULNV NRW (2016) ausschlaggebend zu betrach-
ten. Aufgrund der Vorbelastung (starke Freizeit- und Erholungsnutzung, Schiffsverkehr, unmittel-
bare Nahe zur Ortschaft, Verkehrsstra3en, Bahnlinie) im Umfeld der LRT des duB ist bei der Be-
urteilung auch der Aspekt des Gewdhnungseffektes an Stérwirkungen in Form von Larm, Licht und
menschliche Anwesenheit zu berlicksichtigen. Fir den Pirol werden rund 7,9 ha Habitatflache
durch Stérwirkungen in Anlehnung an BMVBS (2012) beeintrachtigt mit einer maRigen (40%igen)
Reduzierung der Habitateignung und mit einem rechnerisch daraus abgeleiteten Habitatverlust
nach MKULNV NRW (2016) von ca. 3,15 ha. Unter Bertcksichtigung der Raumanspriiche der Art
und damit einer Zuordnung zur Flachenklasse 3 nach MKULNV NRW (2016) und unter Annahme
einer mittleren Beeintrachtigung der Population innerhalb des FFH-Gebiets ist fir den LRT ein
Funktionsverlust von ca. 2% zu prognostizieren. Unter Berticksichtigung der prozentualen Anteile
beeintrachtigter charakteristischer Arten ergibt sich daraus der abschlieBende Aquivalenzwert mit
rund 0,016 ha. Dies entspricht ca. 0,086 % der Gesamtflache nach dem Managementplan. Somit
liegt der Verlust unterhalb des 1%-Kriteriums nach LAMBRECHT & TRAUTNER (2007) und weit unter
dem Orientierungswert ,quantitativ-absoluter Flachenverlust® (Bagatellwert) (Stufe Ill) von
1.000 m?. Daher ist eine erhebliche Beeintriachtigung des LRT 91E0* durch indirekte Beein-
trachtigungen von charakteristischen Arten auszuschlieBen.

Gegen Stérung durch Licht empfindliche Fledermausarten werden durch das Vorhaben nicht be-
eintrachtigt, da innerhalb des duB keine Flugrouten besonderer Bedeutung oder Quartierstandorte
bzw. Jagdhabitate nachgewiesen wurden. Im Nahbereich der Stra3e, der ggf. durch Licht beein-
trachtigt wird, besteht bereits eine starke Vorbelastung durch Lichtimmissionen aus der Siedlung,
von bestehenden kleineren StralRen, aus der Gewéachshausanlage sowie von der Bahnlinie und
dem Bahnhof Sulzbach. Daher entstehen durch das Vorhaben keine bau- oder betriebsbedingten
zusatzlichen Storwirkungen fir Fledermause.
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5.2.4 Zusammenfassende Darstellung der Beeintrachtigung von Lebensraum-
typen nach Anhang | der FFH-RL

Der quantitativ-absolute Flachenverlust wird zusammenfassend wie folgt bewertet:

Tab. 6: Quantitativ-absoluter Flachenverlust durch direkte und indirekte Wirkfaktoren

1-1 Uberbauung / Versiegelung 0m? 1.829 m? 164 m?
5 Nichtstoffliche Wirkungen 0 m2 0 m? 158 m?
Flachenverlust Gesamt 322 m?

Die direkten Flachenverluste und die indirekten Beeintrdchtigungen der LRT kénnen der Detail-
karte (vgl. Unterlage 19.2.2) enthommen werden.

Fur den LRT 6430 sind unter Berticksichtigung von Schadensbegrenzungsmafinahmen keine Be-
eintrachtigungen durch direkte oder indirekte Wirkfaktoren zu prognostizieren.

Aufgrund von direkten Eingriffen und Isolationseffekten sind fiir den LRT 6510 auch unter Bertck-
sichtigung von Schadensbegrenzungsmaflnahmen erhebliche Beeintrachtigungen abzuleiten. Es
wird eine Ausnahmeprifung erforderlich in Verbindung mit Koharenzmaflnahmen.

Fur den LRT 91EQ0* treten neben den direkten Lebensraumverlusten auch indirekte Wirkungen
durch Beeintrachtigungen von charakteristischen Arten auf. Fir die charakteristischen Arten
Schlingnatter und Biber kébnnen baubedingte Tétungen oder Verletzungen unter Berlcksichtigung
von Schadensbegrenzungsmalnahmen vermieden werden. Betriebsbedingte Beeintrachtigungen
von charakteristischen Vogelarten des LRT 91E0* kénnen jedoch nicht ausgeschlossen werden,
sodass fir den LRT 91E0* insgesamt geringfligige Beeintrachtigungen zu prognostizieren sind, die
nicht erheblich sind.

5.3 Beeintrachtigung von Arten nach Anhang Il der FFH-Richtline
Wirkfaktor: 1-1 Uberbauung / Versiegelung

Der Wirkfaktor betrifft Flachen, die mit Anlagenteilen wie z.B. Fahrbahnen, Béschungen und Ent-
wasserungsgraben Uberbaut werden, unabhangig davon, ob die Flachen versiegelt werden. Der
Wirkfaktor flihrt zu einem quantitativ-absolutem Flachenverlust von Lebensraumen des Dunk-
len-Wiesenknopf-Ameisenblaulings (Art 1061). Die Flachen wurden mittels Uberlagerung der ent-
sprechenden Planung mit den erfassten LRT in einem Geoinformationssystem (GIS) ermittelt. In-
nerhalb des FFH-Gebietes sind keine Flachen betroffen, allerdings wird die von Eingriffen be-
troffene Flache gemafl Managementplan (HNB 2017) als Habitat-Flache der Art ausgewiesen. Sie
liegt unmittelbar aulRerhalb des Gebietes. Die Uiberbaute Flache betragt rund 3.270 m?. Es ist zu-
dem nicht ausgeschlossen, dass die gesamte verbleibende Flache mit einem Umfang von rund
6.170 m? durch die unmittelbare Nahe zur geplanten StraRe als Habitatflache fur die Art entwertet
wird (vgl. Detailkarte, Unterlage 19.2.2). Da auf dieser Flache gemall Managementplan der grofite
Bestand der Artim Jahr 2016 erfasst (HNB UFR, 2017) wurde und diese als Spenderpopulation fir
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die sudlichen Flachen im FFH-Gebiet angesehen werden kann und nach den eigenen vorhaben-
bezogenen Kartierungen keine weiteren Flachen mit vergleichbarer oder besserer Qualitat vorhan-
den sind, kann bei dauerhaftem Verlust dieser Flache eine Wiederansiedlung der Art nicht sicher
gewahrleistet werden. Somit stellt der Verlust dieser Habitatflache eine erhebliche Beeintrachti-
gung des Erhaltungszieles der Wiederbesiedlung der Art dar. Da die Art nicht nachgewiesen wer-
den konnte, besteht die Mdglichkeit durch die zeitlich vorgezogene Schaffung neuer geeigneter
Habitatflachen, den Verlust der Habitatflache auszugleichen bevor die vorhabenbedingten Eingriffe
entstehen. Da es in diesem Falle um den Erhalt von potenziellen Habitatflachen einer Anhang-lI-
Art geht, kann die Schaffung von geeigneten Flachen als Schadensbegrenzungsmaf3nahme fiir
diese Art herangezogen werden. Somit wird das Erhaltungsziel der Wiederherstellung der Popula-
tion des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings einschliellich der Bestdnde des Grofer Wiesen-
knopfs (Sanguisorba officinalis) und der Wirtsameisenvorkommen (Rote Knotenameise, Myrmica
rubra) nicht beeintrachtigt.

Folgende Wirkfaktoren werden zudem unter dem Wirkfaktor 1-1 subsummiert, da es sich dabei
um direkte Eingriffe in Habitatstrukturen fir die Anhang-Il-Art handelt und die direkten Flachenver-
luste bereits unter 1-1 abgehandelt werden:

o Wirkfaktor: 2-1 Direkte Veranderung von Vegetations- / Biotopstrukturen
o Wirkfaktor: 3-1 Verdnderung des Bodens bzw. Untergrundes

o Wirkfaktor: 3-2 Verdnderung der morphologischen Verhaltnisse

o Wirkfaktor: 5-5 Mechanische Einwirkung (Wellenschlag, Tritt).

Wirkfaktor: 6-6 Depositionen mit strukturellen Auswirkungen (Staub / Schwebst. u. Sedi-
mente)

Gem. FFH-VP-Info (BFN O. J.) gibt es keine Kenntnisse dazu, dass der Wiesenknopf-Ameisen-
blauling vom Wirkfaktor betroffen ist. Direkte oder indirekte Beeintrachtigungen (z. B. der Fral-
pflanze GroRRer Wiesenknopf oder der im Boden nistenden Wirtsameise) sind jedoch méglich (BFN
0. J.).

Durch Staub aus dem dauerhaften Betrieb ist eine erhebliche Beeintrachtigung der Wirtspflanze
nicht anzunehmen, da die entsprechenden Emissionen eine geringe Reichweite und Intensitat auf-
weisen. Weiterhin wurden im Zuge der Bestandserfassung gut entwickelte Wiesenknopfbestande
nahe der bestehenden St. 2309 vorgefunden.

Baubedingte Staubablagerungen sind bei fachgerechter Bauausfiihrung ebenfalls nicht in erhebli-
chem Umfang zu erwarten. Kurzfristig — z.B. wahrend Trockenperioden — auftretende Staubabla-
gerungen sind als unkritisch zu betrachten, da die Beeintrdchtigung voribergehend ist und spétes-
tens durch Niederschlagsereignisse wieder vollstandig beseitigt wird. Eine Verdnderung des Ar-
tenspekturms in den LRT ist durch die Immission nicht zu erwarten. Eine erhebliche Beeintrach-
tigung der LRT durch den Wirkfaktor ist daher nicht anzunehmen.

Wirkfaktor: 8-2 Férderung / Ausbreitung gebietsfremder Arten

Bei den Wiesenknopfbestanden im duB handelt es sich um genutzte bzw. gepflegte Griinlandbe-
stédnde. Diese sind durch die regelmalige Mahd und die geschlossene Grasnarbe gegeniber ein-
wandernden Neophyten bei Aufrechterhaltung der Nutzung kaum geféhrdet. Der Wirkfaktor hat
daher im vorliegenden Projekt konstellationsspezifisch keine Relevanz.
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Wirkfaktor: 4-1 Baubedingte Barriere- oder Fallenwirkung / Mortalitat

Die geplante OU verlauft vollstandig entlang bestehender Barrieren fir den Dunklen-Wiesenknopf-
Ameisenblauling (Siedlung / Bahnstrecke und bestehende St. 2309). Eine zusatzliche Barrierewir-
kung entsteht nicht. Baubedingte Mortalitat/Fallenwirkung ist derzeit ausgeschlossen, da die Art
2020 im duB nicht nachgewiesen werden konnte. Die letzten Nachweise liegen mit 2016 bereits
mehr als 5 Jahre zuriick. Aufgrund der schwankenden Populationsdynamik kann eine Wiederan-
siedlung der Art jedoch nicht ausgeschlossen werden, sodass bei Inanspruchnahme von potenziell
geeigneten Habitatflachen Tétungen und Verletzungen der Art bei der Baufeldraumung nicht aus-
geschlossen werden kdnnen. Es werden Schadensbegrenzungsmalinahmen notwendig in Form
von Nachkartierungen der Art vor baubedingten Eingriffen (vgl. Kap.6.5). Eine Beeintrachtigung
der Anhang-ll-Art kann unter Beriicksichtigung der SchadensbegrenzungsmaRnahme aus-
geschlossen werden.

Wirkfaktor: 4-2 Anlagebedingte Barriere- oder Fallenwirkung / Mortalitét

Die geplante OU verlauft vollstdndig entlang bestehender Barrieren fiir den Dunklen-Wiesenknopf-
Ameisenblauling (Siedlung / Bahnstrecke und bestehende St. 2309). Lebensraumbestandteile so-
wie eng verzahnte Habitatflichen der Anhang-ll-Art werden durch das Vorhaben nicht zerschnitten.
Eine zusatzliche Barrierewirkung entsteht nicht. Mortalitat im Zuge des Stralenverkehrs ist beim
Wirkfaktor 4-3 berlcksichtigt. Der Wirkfaktor hat daher im vorliegenden Projekt konstellations-
spezifisch keine Relevanz.

Wirkfaktor: 4-3 Betriebsbedingte Barriere- oder Fallenwirkung / Mortalitat

Die geplante OU verlauft vollstandig entlang bestehender Barrieren fiir den Dunklen-Wiesenknopf-
Ameisenblauling (Siedlung / Bahnstrecke und bestehende St. 2309). Eine zusétzliche Barrierewir-
kung entsteht nicht. Die letzten Nachweise von 2016 liegen bereits mehr als 5 Jahre zuriick, sodass
derzeit nicht von einer betriebsbedingten Mortalitat auszugehen ist. Allerdings kann im Falle einer
Wiederbesiedelung geeigneter Fldchen durch die Art eine verkehrsbedingte Mortalitat durch unge-
richtete Fllige oder Verdriftung von Imagines in den Verkehrsraum nicht ganzlich ausgeschlossen
werden. Gezielte und haufige Querungen der Stral3e sind jedoch nicht zu erwarten, da die OU
geeignete Lebensraume der Art nicht durchschneidet. Nach FFH-VP-Info sind haufige Wechsel der
Art zwischen Lebensraumteilen zu erwarten, die weniger als 300 m voneinander entfernt liegen.
Bei Wiederansiedlung der Art sind Austauschbeziehungen zwischen geeigneten Habitatflachen in
Nord-Sid-Richtung parallel zum Main und innerhalb des duB zu prognostizieren. Haufige Aus-
tauschbeziehungen bzw. regelméRige Wanderbewegungen zwischen den Flachen innerhalb des
duB und Flachen auBerhalb der Schutzgebietsgrenzen sind nicht zu prognostizieren, sodass die
geplante Stralte auch bei einer Wiederbesiedlung durch die Art keine betriebsbedingte Barriere-
wirkung darstellt und betriebsbedingte Mortalitédten in Folge von Kollisionen mit dem Stral3enver-
kehr nicht abzuleiten sind. Daher sind erhebliche Beeintrachtigung des Erhaltungszieles nicht
anzunehmen.

Wirkfaktor: 6-1 Stickstoff- u. Phosphatverbindungen / Nidhrstoffeintrag

Gem. FFH-VP-Info (BFN O. J.) kann eine Dingung zum Ruickgang der Futterpflanze des Dunklen-
Wiesenknopf-Ameisenblaulings Grofier Wiesenknopf filhren und gehért neben anderen Aspekten
zu einer der Hauptgefahrdungsuhrsachen fiir die Art. Allerdings bezieht sich diese Aussage in ers-
ter Linie auf die landwirtschaftliche Diingung. Da Grof3er Wiesenknopf nach ELLENBERG hinsichtlich
der Stickstoffverfuigbarkeit ein indifferentes Verhalten zeigt (BOTANISCHE STAATSSAMMLUNG
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MUNCHEN 2022), ist davon auszugehen, dass nicht die Diingung selbst, sondern die erhhte Mahd-
frequenz auf wiichsigerem Griinland die Hauptursache fiir dessen Verdrangung ist. Die maximale
Zusatzbelastung liegt in einem sehr schmalen Bereich an der Strafe aufRerhalb des Schutzgebie-
tes auf einer Flache mit geringer Habitateignung des Dunklen-Wiesenknopf-Ameisenblaulings mit
4,9 kg*ha'*a'. Die Gesamtbelastung unter Berlicksichtigung des Hintergrundwertes (8,9 kg*ha
*a) liegt dort also bei 13,8 kg*ha'*a'. Fur einen GroRteil der Flachen innerhalb des Schutzge-
bietes liegen die Immissionen noch wesentlich niedriger. Vor allem fiir die im Managementplan
angegebenen Habitatflachen werden vorhabenbezogene Stickstoffdepositionen in einem Umfang
von 0,1 oder 0,2 kg*ha'*a' prognostiziert. Eine erhbhte Wiichsigkeit der Standorte, die zu erhéhter
Mahdfrequenz flihrt, ist bei so geringen Eintrédgen nicht zu erwarten, da diese Werte weit unter den
Dungemengen liegt, die in der Landwirtschaft zu Ertragssteigerung fiir einen zuséatzlichen Schnitt
noétig waren (mind. 35 bis 50 kg*ha*a!, vgl. DIERSCHKE & BRIEMLE 2002, S.37, S 148). Es kann
daher davon ausgegangen werden, dass eine weitere Verringerung der Vorkommen von Grofltem
Wiesenknopf durch Nahrstoffeintrdge aus dem Betrieb der StralRe nicht zu erwarten ist. Somit ist
auch keine erhebliche Beeintriachtigung des Schutzziels durch den Wirkfaktor zu erwarten.

Wirkfaktor: 6-5 Salz

Ein wesentlicher Eintrag von Tausalzen ist nur fiir den Bereich unmittelbar an der Straf3e bis hin
zu den Entwasserungsgraben zu erwarten. Wiesenknopf-Bestdnde werden in diesem Bereich
Uberbaut und sind daher unter Wirkfaktor 1-1 bereits erfasst. Durch geringfligige darliber hinaus-
reichende Salzverfrachtung z.B. durch Wind ist eine wesentliche Veranderung der LRT nicht zu
erwarten, da es im duB vitale Wiesenknopfbestidnde in unmittelbarer Nahe zur bestehenden St
2309 gibt. Eine erhebliche Beeintrdachtigung der LRT durch den Wirkfaktor ist daher nicht
anzunehmen.
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6 Vorhabenbezogene MaBnahmen zur Schadensbegrenzung

Es sind vorhabenbezogen umfangreiche Mallnahmen zur Schadensbegrenzung vorgesehen. Die
lagemaRige Verortung ist der Detailkarte der FFH-Vertraglichkeitspriifung (vgl. Unterlage 19.2.3)
sowie den Mallnahmenplanen des LBP Unterlage 9.2 zu entnehmen. In den MaRnahmenblattern
des LBP der Unterlage 9.3 sind die MaRnahmen detailliert aufgefiihrt und beschrieben. Eine Auf-
listung der geplanten Schadensbegrenzungsmafnahmen erfolgt zudem auch im Landschaftspfle-
gerischen Begleitplan (LBP, Unterlage 19.1.1). Die Bezeichnung und Nummerierung der Ma3nah-
men entspricht den Angaben des LBP, sodass die Nummerierung nicht aufeinanderfolgend ist.
Gdf. erhalten MalRnahmen neben dem Index (rFn), der sich aus der gegenstandlichen Unterlage
ergibt, auch den Index (cer), da einige Malnahmen multifunktional sowohl als artenschutzrechtli-
che MalRnahme als auch als Schadensbegrenzungsmafnahme fungieren.

6.1  Schutzzdune
6.1.1 Beschreibung der MaBRnahmen

Reptilienschutz (4 Verricer)
Bauzeitlicher Reptilienschutzzaun

Werden geeigneten Lebensrdume von Reptilienarten randlich berlhrt oder befinden sich innerhalb
des Aktionsradius der Arten zum Baufeld, sind entsprechende Schutzzaune, die eine Einwandern
ins Baufeld verhindern, festzulegen. Der Reptilienschutzzaun ist im nérdlichen Bereich des duB
Ostlich des LRT 91E0* zwischen Bau-km 1+450 und 1+780 zu errichten.

Vergramung i. V. m. Reptilienschutzzaun

Lebensraume mit hoher Bedeutung sowie ein Nachweis der Schlingnatter befinden sich teilwiese
auch im Baufeld, sodass ein blofRer Schutz vor dem Einwandern in das Baufeld nicht ausreichend
ist. Werden nur kleine Teilflachen eines Lebensraums mit wenigen Nachweisen betroffen, sind die
Tiere auf die Ubrige Teilflachen gezielt zu vergramen (IDUR 2016). Die Vergramung erfolgt durch
die gezielte Entfernung von Vegetation und Verstecken sowie gezielte Verschattung z.B. mit mo-
bilen Sonnensegeln. Diese Malihahme ist wenig invasiv und bietet der Art die Gelegenheit eigen-
sténdig in die angrenzenden Flachen zu fliichten.

Die Malinahmen zum Reptilienschutz sind in den Unterlagen (9.1.1, 9.2 und 9.3) mit dem Index
4 Vepnwicer bezeichnet.

Biberschutz (2 Veruicer)

Im Bereich 6stlich der Biberburg ist ein fiir den Biber undurchlassiger Schutzzaun am Baufeldrand
aufzustellen, um ein Einwandern von Tieren in die Bauflachen am Kreisverkehr und damit mégliche
Tétungen und Verletzungen zu verhindern. Der Biberschutz ist auf einer Lange von rund 450 m
erforderlich zwischen Bau-km 0+600 und 1+000. Weiterhin ist vor Baubeginn eine Besatzkontrolle
der Biberburg (ggf. mit Teleskop) durchzufthren, welche ggf. durch die Umweltbaubegleitung (vgl.
15V im LBP) durchzufihren ist.

Die MaRnahme ist in den Unterlagen (19.1.1, 9.2 und 9.3) mit dem Index 2 Veruicer bezeichnet.
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6.1.2 Bewertung der Wirksamkeit

Die in 6.1.1 aufgefiihrten MalRnahmen sind geeignet, Individuenverluste der genannten charakte-
ristischen Arten des LRT 91E0* wirksam und weitgehend vollstandig zu vermeiden.

6.2 MaRBnahmen zum Schutz gegen Verbreitung von Neophyten (7 Vrrh)

Durch die Umlagerung von Bodenmaterial sowie das Einbringen von Bodenmaterial im Zuge der
Bautatigkeit besteht die Gefahr, neophytische Pflanzen ins Baufeld einzubringen. Durch die feh-
lende Vegetationsdecke sind Baustellenbereiche zudem besonders anféllig fiir eine rasche Besie-
delung durch Neophyten. Neophyten sind sehr konkurrenzstark und daher geeignet Lebensrdume
stark bis vollstédndig zu verandern und somit den Naturhaushalt zu beeintrachtigen. Aufgrund der
Bautatigkeit im FFH-Gebiet ist eine besonders hohe Sensibilitat vor allem fiir Lebensraumtypen im
direkten Umfeld (<5 m) zu Bauflachen gegeben. Um eine Ausbreitung von Neophyten zu verhin-
dern bzw. ggf. rechtzeitig zu unterbinden sind folgende Maflnahmen vorgesehen:

6.2.1 Beschreibung der MaBRnahme

Fur zwei Flachen des Lebensraumtyps 6430 im nérdlichen Bereich des duB ebenso wie fir drei
Flachen des LRT 91EOQ0* im ndrdlichen duB werden in den angrenzenden Bauflachen folgende
Schadensbegrenzungsmafnahmen erforderlich:

¢ Als eingebauter Oberboden z.B. zur Béschungsbegriinung darf — neben ortsbiirtigem Material
— ausschlieBlich sterile (z.B. thermisch behandelte) Erde zum Einsatz kommen.

e Baumaschinen und Fahrzeuge sind vor dem Einsatz auf der Baustelle griindlich zu reinigen,
um Verschleppung von Samen und Pflanzenteilen von anderen Baustellen zu verhindern.

¢ Vorribergehend gelagertes Bodenmaterial (Bodenmieten) ist zu begriinen.

o Samtliche entstehende offenen Bodenflachen sind nach Abschluss der Bauarbeiten zu begri-
nen. Bis zur vollstdndigen Etablierung einer geschlossenen Pflanzendecke, mindestens aber
fur drei Jahre wahrend der Fertigstellungs- und Entwicklungspflege sind die Flachen regelméa-
Rig mehrmals wahrend der Vegetationsperiode auf Neophytenaufkommen hin zu kontrollieren
und diese ggf. unverziglich fachgerecht mechanisch (inkl. Wurzeln) zu bekampfen.

Die MaRnahme wird im LBP (Unterlage 19.1.1, 9.2, 9.3) mit dem Index 7 Vrrn aufgefihrt.

6.2.2 Bewertung der Wirksamkeit

Bei einer vollstandigen und konsequenten Durchfilhrung sowie einer regelmaBigen Uberwachung
wahrend des dreijahrigen Monitoring-Zeitraumes kann die MaRnahme den Wirkfaktor 8-2 vollstan-
dig und wirksam unterbinden, sodass durch das Vorhaben diesbeziiglich keine Beeintrachtigung
der Schutzziele verbleibt.

6.3 Lebensraumerhaltende MaBnahmen fiir den Dunklen Wiesenknopf-Amei-
senblauling (8 VFrh)

Auf einer Strecke von rd. 250 m verlduft die Neubautrasse randlich tber eine Wiese mit einem
grolien Bestand von Groliem Wiesenknopf (Sanguisorba officinalis), der Raupenfutterpflanze des
Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings (Art 1061), der im FFH-Gebiet als Schutzziel definiert ist.
2020 konnte die Art im Zuge der projektbezogenen Erfassungen nicht im duB nachgewiesen wer-
den. Um ein dauerhaftes Potenzial der Flache zur Wiederbesiedelung zu erméglichen, sind lebens-
raumerhaltende Malinahmen erforderlich. Diese werden im LBP (Unterlage 19.1.1) sowie den
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MaRBnahmenkarten (9.2) und -blattern (9.3) mit dem Index 8 Vrrn gefihrt. Da die Art im Zuge der
projektbezogenen Kartierungen nicht nachgewiesen werden konnte, ist die Funktion der Mal3nah-
men nicht die Verhinderung einer Beeintrachtigung, sondern die Wahrung des Potenzials zur Wie-
derbesiedelung.

6.3.1 Beschreibung der MaBnahme

Ziel der Malinahme ist die Férderung des GrofRen Wiesenkopfs in Bereichen innerhalb des Schutz-
gebietes, die derzeit keine Eignung fiir die Art aufweisen und die nicht als Habitatflachen fiir die
Art im Managementplan ausgewiesen sind. Hierzu ist bei der Entwicklung von geeigneten Flachen
ein Saatgut mit einem hohen Anteil an Wiesenknopf zu verwenden und die Pflege an den Anspri-
chen des Grofien Wiesenknopfs sowie des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings zu orientieren:

e Erster Schnitt von 15. Mai bis 15. Juni

e Zweiter Schnitt nicht vor dem 01. September
¢ Einsatz von Balkenmahwerken

¢ Abtransport des Mahgutes, kein Mulchen

Die MalRnahme kann multifunktional mit den notwendigen Koharenzmafinahmen fiir den LRT 6510
innerhalb des Schutzgebietes umgesetzt werden. Sidlich der im Managementplan als Habitatfla-
che (Mn-02) der Art ausgewiesenen Bereichs befinden sich Flachen, die zur Aufwertung geeignet
sind. Dieser Bereich befindet sich zwischen Bau-km 3+050 bis 3+350 parallel zum Main entlang
der Geholze und weist eine GréRe von ca. 1,23 ha auf. Bis zur Erreichung des MaRnahmenziels
(Etablierung eines wiesenknopfreichen Bestandes) ist eine jahrliche Kontrolle durchzufihren, um
Fehlentwicklungen rechtzeitig zu erkennen und durch Anpassung des Pflegeregimes / Nachsaat
zu beheben. Des Weiteren sind Kontrollen der zu schaffenden Habitatflache hinsichtlich ihres An-
siedlungspotenzials durchzufihren. Dabei sind die zu entwickelnden Flachen auf Vorkommen der
Wirtsameise Rote Knotenameise (Myrmica rubra) zu kontrollieren. Die Flachen erfordern die
Durchflihrung eines an die Art angepassten Mahdregimes und es ist sicherzustellen, dass im Zuge
der Flachenentwicklung keine Bodenverdichtungen auftreten. Die Mallinahme ist vorgezogen zu
den Eingriffen in die Habitatflache durchzuflihren und muss zum Zeitpunkt der Inanspruchnahme
der nordlich des duB gelegenen Habitatflache wirksam sein. Dies ist entsprechend zu Uberprifen
und zu dokumentieren.

6.3.2 Bewertung der Wirksamkeit

Durch die MaRnahme der gezielten Férderung der Wirtspflanze auf derzeit ungeeigneten Flachen
innerhalb des Schutzgebietes bleibt das Wiederbesiedelungspotenzial fur die Art im Schutzgebiet
erhalten. Durch das vorgegebene Mahdregime wird dem Lebenszyklus des Dunklen Wiesenknopf-
Ameisenblaulings Rechnung getragen und das Wiederbesiedelungspotenzial weiter gefordert.
Durch die vorgezogene Schaffung geeigneter Habitatflachen ist sichergestellt, dass im Falle einer
Wiederansiedlung der Art durchgehend geeignete Flachen zur Verfiigung stehen. Durch die jahrli-
chen Kontrollen kdnnen ggf. Anpassungen des Mahdregimes und Nachsaaten durchgefihrt wer-
den, sodass flr die zu entwickelnden Flachen der Lebenszyklus und die Anforderungen der Art
berucksichtigt werden kénnen.
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6.4 BiotopschutzmafRnahme (10 VrrH)

"Zum Schutz vor versehentlichen Eingriffen oder Inanspruchnahmen von LRT werden Schutz-
zaune notwendig. Die MaRnahme wird in der Unterlage 19.1.1 (LBP) aufgefiihrt sowie in den zu-
gehdrigen Planen und MaRnahmenblattern (Unterlagen 9.2, 9.3) dargestellt.

6.4.1 Beschreibung der MaBnahme

Im nérdlichen duB sind Biotopschutzzaune am Baufeldrand aufzustellen, um versehentliche bau-
bedingte Eingriffe in den LRT 6430 zu vermeiden. Zum Schutz des LRT 6510 wird zudem im Be-
reich der geplanten Entwasserung zum Rhein eine Schadensbegrenzungsmafnahme in Form von
Bau- bzw. Schutzzaunen notwendig. Es ist hier vorgesehen, vollstandig auf dem bestehenden Weg
zu bauen, sodass in diesem Bereich kein realer Eingriff in den LRT entsteht. Zur Vermeidung von
Eingriffen, z.B. durch versehentliches Einfahren mit Maschinen auf Flachen des LRT, sind Bio-
topschutzziune in diesem Bereich zu errichten, sodass Inanspruchnahmen auf ca. 103 m? vermie-
den werden kénnen. Die Errichtung der Zaune erfolgt gemafl RAS-LP 4 und DIN 18920.

6.4.2 Bewertung der Wirksamkeit

Die Malinahme ist bei fachgerechter Umsetzung und Aufrechterhaltung wahrend der gesamten
Bauzeit geeignet, den Wirkfaktor 1-1 vollstandig und wirksam fir die genannten Bereiche zu ver-
meiden.

6.5 Vermeidung von Tétungen und Verletzungen des Dunklen Wiesenknopf-
Ameisenblaulings (11 VErH)

Da die Art eine schwankende Populationsdynamik aufweist, kann nicht ausgeschlossen werden,
dass sich die Art im weiteren Planungsprozess im Schutzgebiet wieder ansiedelt. Im Zuge der
Baufeldfreimachung kann es dann zu Tétungen und Verletzungen der Art und zu einem Verlust
geeigneter Lebensraumflachen kommen.

6.5.1 Beschreibung der MaBnahme

Um Toétungen und Verletzungen der Art zu vermeiden, sind im weiteren Verlauf der Planung Nach-
kartierungen durchzufiihren. Die vom Vorhaben beanspruchten Flachen sind im Zuge einer Struk-
turkartierung erneut auf Potenzial fur die Art zu Uberpriifen. Flachen mit festgestelltem Potenzial
sind anschliefend auf Vorkommen der Art zu Uberprifen. Im Falle einer Wiederansiedlung ist die
Art auf den von Inanspruchnahme betroffenen Flachen zu vergramen, sofern geeignete Habitatfla-
chen zur Verfigung stehen. Ggf. sind Flachen im Schutzgebiet fur die Art neu zu entwickeln.

Die Vergramung erfolgt wahrend der Flugsaison durch die regelmafige Mahd der Flachen, auf
denen die Art nachgewiesen wurde, um eine Blite des Grofien Wiesenknopfes wahrend der Flug-
zeit zu verhindern. Die erste Mahd erfolgt Anfang bis Mitte Juni. Danach ist eine regelmafRige Mahd
im zweiwdchigen Rhythmus bis zur letzten Mahd zwischen dem 1. und 15. August erforderlich.
Hierfir werden mindestens zwei Jahre Vorlaufzeit benétigt, um die Tiere aus den besiedelten Fla-
chen vor der Baufeldfreimachung zu vergramen und im Umfeld geeignete Habitate fiir die Art neu
anzulegen. Nach zwei Jahren und am Ende der Flugsaison sind alle vorjahrigen Raupen ge-
schlipft, so dass nach dem 15. August (im zweiten Jahr der Vergramung) die Baufeldfreimachung
durchgefuhrt werden kann. Die Baufeldfreimachung muss bis zum Beginn der nachsten Flugzeit
am 1. Juli des Folgejahres abgeschlossen sein. Andernfalls muss die Vergramung im Folgejahr
fortgeflihrt werden.
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6.5.2 Bewertung der Wirksamkeit

Durch die MaRnahme der im weiteren Planungsprozess durchzufiihrenden Strukturkartierung und
der Uberpriifung geeigneter Flachen auf Vorkommen des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblau-
lings, kdnnen unvorhergesehene Wiederbesiedlungen festgestellt werden. Durch gezielte Vergra-
mungsmaflnahmen auf den von Eingriffen betroffenen Flachen, kénnen Tétungen und Verletzun-
gen von Individuen vermieden werden. Es ist zu beachten, dass bei einer Wiederansiedlung der
Art, vor allem im Bereich der Bauflachen ggf. Habitatflachen neu zu entwickeln sind und eine Ab-
weichungsprifung fur die Art durchzufiihren ist.

7 Beurteilung der Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele des Schutzge-
biets durch andere zusammenwirkende Plane und Projekte

Es wurden bei der héheren Naturschutzbehérde bei der Regierung von Unterfranken (hNB) sowie
den unteren Naturschutzbehérden (uNB) der Stadt Aschaffenburg sowie des Landkreises Milten-
berg potenziell zusammenwirkende Projekte abgefragt. Es wurde eine erneute Abfrage durchge-
fuhrt im Februar 2026.

Begriindung fiir die Auswahl der beriicksichtigten Pldne und Projekte

Im Ergebnis wurden von den o.g. Stellen folgende Projekte mitgeteilt:

e Entnahme von Grundwasser zur Sicherung der &ffentlichen Wasserversorgung Brunnen Il und
IV, Markt Sulzbach

Bohranzeige, Baugrunduntersuchung Gem. GroRwallstadt und Kleinwallstadt
Baugrunduntersuchungen OU Sulzbach St. 2309

Immissionsschutzrechtliche Genehmigung Gemeinschaftsklaranlage Bayerischer Untermain in
Elsenfeld

Neubau Trafostation und Abriss der alten Station, FI.Nr. 8494/1, Bayernwerk.

Vom Projekt ,Grundwasserentnahme” gehen geman der Eintragung in der N2000-VP-Datenbank
keine Wirkungen aus, die das Gebiet beeintrachtigen kénnen. Erhebliche Beeintrachtigungen des
Schutzgebietes konnten bereits auf Ebene der Vertraglichkeitsabschatzung sicher ausgeschlossen
werden.

Vom Projekt ,Baugrunduntersuchung“ waren nach Angabe der hier zustdndigen UNB Miltenberg
Flachen des LRT 6510 flachenhaft temporar betroffen. Eine dauerhafte Beeintrachtigung konnte
durch geeignete Mallnhahmen vermieden werden. Flachenverluste oder Verschlechterungen des
Zustandes der betroffenen Flache sind nicht eingetreten. Die Flache liegt in der Gemarkung Klein-
wallstadt und damit deutlich auf3erhalb des Bereiches, der vom Vorhaben betroffen ist. Eine kumu-
lative Beeintrachtigung durch eine erneute temporére Nutzung derselben Flache ist daher ausge-
schlossen.

Gemal der FFH-Vertraglichkeitsabschatzung fiir die Baugrunduntersuchung OU Sulzbach St.
2309 sind keine Beeintrachtigungen der FFH-LRT abzuleiten. Eine Betroffenheit des Dunklen Wie-
senknopf-Ameisenbldulings wurde ebenfalls ausgeschlossen, sodass eine kumulative Beeintrach-
tigung mit dem gegenstandlichen Vorhaben nicht abzuleiten ist.

Beeintrachtigungen von LRT und Arten durch die ,Immissionsschutzrechtliche Genehmigung Ge-

meinschaftsklaranlage Bayerischer Untermain in Elsenfeld” in rund 2 km Entfernung zum
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Schutzgebiet konnten bereits im Rahmen der Vertraglichkeitsabschatzung sicher ausgeschlossen
werden, sodass eine kumulative Beeintrachtigung mit dem gegenstandlichen Vorhaben nicht ab-
zuleiten ist.

Das Projekt ,Neubau Trafostation und Abriss der alten Station, FI.Nr. 8494/1, Bayernwerk* befindet
sich rund 2,5 km &stlich des gegensténdlichen Vorhabens. Erhebliche Beeintréachtigungen wurden
bereits im Rahmen der Vertraglichkeitsabschatzung ausgeschlossen, sodass kumulative Beein-
trachtigungen mit dem gegensténdlichen Vorhaben nicht abzuleiten sind.

Im Ergebnis ist nicht mit kumulativen Beeintrachtigungen zu rechnen.

8 Gesamtiibersicht iiber Beeintrachtigungen durch das Vorhaben im Zu-
sammenwirken mit anderen Pléanen und Projekten, Beurteilung der Er-
heblichkeit der Beeintrachtigungen

Um die Erheblichkeit der Beeintrachtigungen abschlieftend zu bewerten, sind diese in der Zusam-
menschau aller Wirkfaktoren zu betrachten. Dabei wurden die folgenden Wirkfaktoren unter dem
Wirkfaktor 1-1 subsummiert betrachtet:

2-1 Direkte Veranderung von Vegetations- / Biotopstrukturen
3-1 Verédnderung des Bodens bzw. Untergrundes

3-2 Veranderung der morphologischen Verhaltnisse

5-5 Mechanische Einwirkung (Wellenschlag, Tritt).

Fur die im Folgenden aufgefiihrten Wirkfaktoren konnten Beeintrachtigungen ausgeschlossen wer-
den bzw. wurde projekt- /konstellationsspezifisch im Ergebnis der Analyse in Kap. 0 keine Rele-
vanz festgestellt:

¢ 4-2 Anlagebedingte Barriere- oder Fallenwirkung / Mortalitat

4-3 Betriebsbedingte Barriere- oder Fallenwirkung / Mortalitat

6-2 Organische Verbindungen

6-3 Schwermetalle

6-4 Sonstige durch Verbrennungs- u. Produktionsprozesse entstehende Schadstoffe
6-5 Salz

6-6 Depositionen mit strukturellen Auswirkungen (Staub / Schwebst. u. Sedimente).

Durch vorhabenbezogene MalRnahmen zur Schadensbegrenzung (siehe Kap.6) vollstandig und
prognosesicher vermeidbar sind die potenziellen Auswirkungen der Wirkfaktoren:

¢ 4-1 Baubedingte Barriere- oder Fallenwirkung / Mortalitat
e 8-2 Forderung / Ausbreitung gebietsfremder Arten

Im Folgenden sind die Wirkfaktoren /Auswirkungen aufgefiihrt, bei denen in der obenstehenden
Analyse eine nicht vermeidbare Betroffenheit festgestellt wurde.

Fir graduelle Funktionsverluste wird nach MKULNV NRW (2016) ein Aquivalenzwert aus den in-
direkten Beeintrachtigungen ermittelt. Die Erheblichkeitsbewertung erfolgt in Anlehnung an LAM-
BRECHT & TRAUTNER (2007).
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Tab. 7: Ermittlung des Umfangs der Beeintrachtigungen von LRT inklusive gradueller Funktionsverluste
(Aquivalenzwert)

I1u-r19Uberbauung ! Versiege- 0 m?2 1.829 m? 164 m?

Wirkfaktor: 5-1 Akustische

Reize (Schall)

Wirkfaktor: 5-2 Optische

Reizausloser / Bewegung 158 m?
(ohne Licht)

Wirkfaktor: 5-3 Licht

Keine Uberschreitung der pro-
jektspezifisch definierten CL-
LRT nicht emp-  Werte; maximal erreichter vor-
findlich habenbedingter N-Depositi-
onswert aus der Luftschadstof-
funtersuchung 5 kg*ha'*a™!

6-1 Stickstoff- u. Phosphat-
verbindungen / Nahrstoffein-
trag

LRT nicht empfindlich

Summe der Beeintrachti-
gungen

0 m? 1.829 m? 322 m?

Die Bewertung der Erheblichkeit erfolgt anhand der Tabelle 2 ,Orientierungswerte bei direktem
Flachenentzug in Lebensraumtypen nach Anhang | FFH-RL als Teil des Fachkonventionsvor-
schlags zur Beurteilung der Erheblichkeit von Beeintrachtigungen® aus LAMBRECHT & TRAUTNER
(2007). Untenstehende Tabelle (Tab. 8) stellt die Anwendung fir den vorliegenden Fall dar.
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Tab. 8: Ermittlung der Erheblichkeit anhand der Schwellwerte nach LAMBRECHT & TRAUTNER (2007)

6510 29,74 100 m? 500 m? 1.000m? 1.829 0,62% erheblich

6430 0 50 m? 250 m? 500 m? 0 0,00% nicht erheblich

91E0* 18,50 100 m? 500 m? 1000 m? 322 0,17% nicht erheblich

1061 Nicht bekannt 40 m? 0 nicht nicht erheblich
relevant

" Stufe Il und Ill sind fiir Arten nur bei starken Populationen anwendbar, hier nicht gegeben

2) Die betroffene Flache liegt auBerhalb des FFH-Gebietes, wird hier jedoch beriicksichtigt, da sie It. MP mindes-
tens bis 2016 die individuenreichste Teilpopulation beherbergte und unmittelbar an das FFH-Gebiet angrenzt.
2020 war die Flache nicht besiedelt, sodass unter Beriicksichtigung von Schadensbegrenzungsmafnahmen (vgl.
Kap. 6) keine Beeintrachtigungen zu erwarten sind.

Im Ergebnis entsteht eine erhebliche Beeintrachtigung des Schutzziels der Erhaltung und
Wiederherstellung des LRT 6510 — magere Flachland Mahwiesen durch direkten Flachenent-
zug. Daher ist eine FFH-Ausnahmeprifung durchzufiihren. Dabei werden auch Koharenzmal3nah-
men erforderlich, die innerhalb des Schutzgebietes vorgesehen sind und multifunktional als Flache
zur Schaffung von Habitaten fiir die Anhang lI-Art Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling dienen
kénnen (vgl. Unterlage 19.3).

Fur das Schutzziel der (Erhaltung und) Wiederherstellung der Population des Dunklen Wiesen-
knopf-Ameisenblaulings kénnen erhebliche Beeintrachtigungen zum derzeitigen Planungsstand
unter Berlcksichtigung von Schadensbegrenzungsmafnahmen ausgeschlossen werden. Die be-
eintrachtigte Lebensraumflache liegt knapp aulRerhalb des FFH-Gebietes und war 2020 nicht nach-
weisbar durch die Art besiedelt. Jedoch beherbergte die (teilwiese) betroffene Flache It. MP (HNB
2017) 2016 die bedeutendste Teilpopulation des FFH-Gebietes. Somit kann durch den Flachen-
verlust die Wiederherstellbarkeit eines besseren Erhaltungszustandes der lokalen Population der
Art im Gebiet erschwert werden, was einer Beeintrachtigung der Schutz- und Erhaltungsziele
gleichkommt. Gleichzeitig kbnnen aber geeignete Habitatflachen vor Eingriffen in die Lebensrdume
der Art entwickelt und Bauflachen vor den Eingriffen auf Vorkommen der Art Uberprift werden (vgl.
Kap. 6.5). Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele der Anhang II-Art kénnen durch diese Scha-
densbegrenzungsmalnahmen vermieden werden.

9 Zusammenfassung

Gegenstand der vorliegenden Unterlage ist der Neubau einer Ortsumfahrung (OU) der Staats-
stralle St 2309 fir die Ortslage (OL) Sulzbach am Main. Ziel des Vorhabens ist, die OL Sulzbach
am Main vom Durchgangsverkehr zu entlasten und somit Beeintrachtigungen der Anwohner durch
Larm, Schadstoffemissionen und Erschitterungen zu verringern sowie die Verkehrssicherheit fir
Rad- und FuRganger zu erhéhen. Die St 2309 stellt eine wichtige Nord-Sid-Verbindung fir Unter-
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und Mittelzentren der Region Bayerischer Untermain zum Oberzentrum Aschaffenburg dar. Die
Stralle beginnt bei Mémbris im Landkreis Aschaffenburg und verlauft weiter Richtung Siden auf
der ostlichen Seite des Mains, wo sie Sulzbach am Main durchquert.

Aufgrund der geplanten Ortsumfahrung entlang der Gebietsgrenze des FFH-Gebiets DE-6121-371
»Maintal und -hange zwischen Sulzbach und Kleinwallstadt* und der Lage eines kleinen Teils der
notwendigen BaumaRnahmen innerhalb des Gebietes mit damit verbundenen direkten Eingriffen
in FFH-Lebensraumtypen, wurde eine FFH-Vertraglichkeitsprifung durchgefiihrt.

Im Rahmen der FFH-Vertraglichkeitspriifung ist festzustellen, ob das gegenstandliche Vorhaben
zu erheblichen Beeintrachtigungen des FFH-Gebietes in seinen fiir die Erhaltungsziele mafigebli-
chen Bestandteilen fiihren kann. Priifgegenstand sind die folgende Lebensraumtypen nach An-
hang | FFH-RL (LRT) einschlief3lich ihrer charakteristischen Arten sowie die Arten nach Anhang Il
FFH-RL einschlieBlich ihrer Habitate:

6430 Feuchte Hochstaudenfluren der planaren und montanen bis alpinen Stufe

6510 Magere Flachland-Mahwiesen (Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis)

91E0* Auen-Walder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Alnion incanae,
Salicion albae)

1061 Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling (Maculinea nausithous, Syn. Phengaris nausit-
hous).

Um die Erheblichkeit der Beeintrachtigungen zu bewerten, sind die Auswirkungen der projektspe-
zifischen Wirkfaktoren auf die Lebensraumtypen nach Anhang | FFH-RL und Arten nach Anhang Il
FFH-RL zu betrachten. Durch vorhabenbezogene Malihahmen zur Schadensbegrenzung vollstan-
dig und prognosesicher vermeidbar sind die potenziellen Auswirkungen der Wirkfaktoren:

e Baubedingte Barriere- oder Fallenwirkung / Mortalitat
e Forderung / Ausbreitung gebietsfremder Arten

Far folgende Wirkfaktoren wurden nicht vermeidbare Betroffenheit festgestellit:

e Uberbauung / Versiegelung
o Akustische Reize (Schall)/Optische Reizausldser / Bewegung/Licht

Folgende vorhabenbezogene Malnahmen zur Schadensbegrenzung sind vorgesehen (vgl.
Kap. 6):

Reptilienschutz (4 VFFH/CEF)

Biberschutz (2 VFrH/cer)

Malnahmen zum Schutz gegen Verbreitung von Neophyten (7 Vrrh)

Lebensraumerhaltende MaRnahmen fur den Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblauling (8 Vrrn)
Biotopschutzmalinahme (10 VErrh)

Vermeidung von Tétungen und Verletzungen des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenbl&ulings
(11 Vern)

Im Ergebnis verbleibt unter Berlicksichtigung der genannten MalRnahmen eine erhebliche Beein-
trachtigung des Schutzziels der Erhaltung und Wiederherstellung des LRT 6510 — magere
Flachland Mahwiesen durch direkten Fladchenentzug. Daher ist eine FFH-Ausnahmeprifung
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durchzuftihren. Dabei werden auch Koharenzmafnahmen erforderlich, die innerhalb des Schutz-
gebietes durchgefihrt werden kdnnen und multifunktional auch als Flache zur Schaffung von Ha-
bitaten fir die Anhang-llI-Art Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling dienen kénnen (vgl. Unterlage
19.3).

Fur das Schutzziel der (Erhaltung und) Wiederherstellung der Population des Dunklen Wiesen-
knopf-Ameisenblaulings kénnen erhebliche Beeintrachtigungen zum derzeitigen Planungsstand
unter Berlicksichtigung von Schadensbegrenzungsmalinahmen ausgeschlossen werden. Fiir den
Lebensraumtyp 91E0*— Auenwalder entstehen geringfligige Beeintrachtigungen, die nicht als er-
heblich zu bewerten sind.
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